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, . Fuit sane magna et optimarum artium studiis sa- 

Jiiti)ri$ 9 quae patrum memori& exstitit , philosophiae 

•commutatio. Nam quamvis haec antea, a renatis 

iiide literis, e scholastica barbarie caput extule- 

laty repudiatisque dialecticorum vanis et absurdis 

xontentioiubus , verum exquirere null& non vift et 

Ation^ , coeperat 9 tamen', fquae temporum illorum 

.fye^t xatio , doctis unice^acutiorisque ingenii vi^ 

iiis consuluerat, caeteris tantum non ignota man- 

.^frat. ; A^medio yero inde superiore saeculo com- 

^uaia haec Invaluit per universam fere Europam 

philosophorum sententia , istis non finibus cobiben* 
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dam essc philosophiam , sed procedcre eam latius , 

adque omnis gencris conditionisque homines per- 

venire oportcrc, ut cuncti ex ejus studio fnic- 

tum caperent uberrimum. Quocirca, remotis im- 

pedimenti^ / qiiibus qus aditus adhnc fuerat ple- 

risque interclufus, philofophi et su3 quique lingui 

scriberc et suavius elegantiusque , quam fieri con- 

sueverat , in primis populariter philosophari infti- 

tuerunt: argiimentum autem, quod philosophando 

explorarent , ilhid fibi proposuerunt maxime , quo 

^ullum fenere magis quosvis liomines deberet , ip- 

WQi homincm. Hinc di^quisitiones multae variac- 

^ne de hlstoria hnmanitatis , quibus et hominis et 

"gciieris hufftani natura ac varia variis locis tempo- 

ribusque conditio exponebatur. Hinc cruditorum 

consuetudo, ut, quodcumque tractarent doctrinae 

enus , principia ejus ducercnt ex hominis natura* 

linc studinm praefertim philosophorum acerrimam, 

quo mentem humanam indagabant , ejusque di9O0p» 

here facultates dfversas tentabant: unde critiefle 

'^hilosophiae et nomen cxstitir deinde et auctoritti 

summa. Sed hinc etiam infinitus librorum nunie* 

rus , qui ubivis prodiemnt de rectc excolendo hou 

mine , i. e. , de puerorum educatione de opd- 

ma docendi via et ratione, de doctrims ad cMf* 

munem omnium usum et utilitatem adhiben^: 

omnino , ut rem paucis complectar , seholam ft^ 

nquit philosoplua ct versari in hminUM ksti- 4$ 

celeBirtiaU c&epif. : 

Sed 
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Sed quamvis praeclara fuerint parentum nostro^ 
ntm 10 philosopbiam merita , licetque adeo spon- 
te in antiquonim incurrerent vesdgia eosque su« 
pemvtrint subinde , sunt tamen multa , quae In 
eorum nudiis cum reprehendenda sint nobis, tum 
caute cvittnda* Nam^ ne dicam de popularitate 
iUa^ Ctti cessit haud raro interior rerum inquisitio: 
quod Baco et Lockius antea inscituerant , ut homi- 
nem exploiaraK , hoc ita persecuti sunt; tum Angl 
plerique , tum Gallo&anci phllosophi , uti sensus at- 
tenderent diligentissime corporis humani, vim ho* 
minis intemam , intemum sensiun , vix atrenderent* 
Quo efiecerunt , ut , partim homine eximle esplorato ^ 
hac vero in parte praecipud neglecto prorsus, ip- 
sum hommem, i. e. naturam moralem, aetemi- 
qiti destinatam, non tantum non explicarent, sed 
obscnrarent prorsus. Exstiterunt adeo , qui plan« 
tae homincm, alii, qui machinae facerent simi- 
lem-, nonnulli, qui et hominem et rerum univer- 
aitatem solis moveri mechanicis viribus legibuaque 
contenderent. Quorum libri ipsft illd , qua per* 
scripti erant, perspicuitate et popularitate^ multis 
pei^uadebant opiniones hasce, eoque persuadebant 
fiicilius certiusque, qu6 majorem vulgo homines 
oculis habent fidem , quam intemis , sed obscu« 
rioribus animi sensibus. Alieni ab hisce opinionum 
commeniis manserunt melioris graviorisque indolis 
viri, ncc etftitit apud Germanos Batavosve pauk> 
qilidem humanior celebriorque philosophus, ^ui 

A a In- 
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hidigna haec homine placita sive proferret in lucem 
sive commendaret : sed eorundem Germanorum 
haud pauci ftierunt, posterioribus maxime tcmpo^ 
libus hisce , qui inquirendi diligentiae sev!»itati«> 
que omnem ,*vix' ullam perspicuitati , opeiam na- 
vantes , • et suis ^ipsi placitis et toti philosophiae 
sic tenebras ofinnderent, ut ab ejus studio et 
cognitione » exceptis philosophis , caeteros homines 
excluderent omnes. Quam philosophandi ratio* 
nem , ubivis hodie in dies in valescentem magis , tam 
artibus doctrinisque , quam ipsi philosophiae ve- 
hementer nocere, nemo est, quin sponte videac, 
et ipsi fatentur dolentque cultioris ingenii G€r« 
ikiam. 

Longum hoc, dicat aliquis, prooemium est: 
ficucfiv Th Tpoolfiiov r$ iTnSvfMuvri oMj^at* Verum 
nostrum non hoc unice propositum est , ut philo- 
sophiam Platonis interpretemur; illud spectamus 
item, quod jure quis ab interprete postulet» 
ut interpretandi eil praesentibus temporibus con- 
sulamus. Nemo est, quin optet ardenter, ut 
quam viam inivimus verae philosophiae , quae tam 
disceptandi diligentia, quam popularitate , omnibus 
esset mortalibus salutaris , hanc viam in neutram 
discedentes partem constanter persequamur. Pro- 
'desse autem huic studio, sane quam generosissi- 
mo, nihil poterit magis, quam si Socratem et 
Platonem, ipsius philosophiae in hominum genere 
parentes, sequi conemur: non ut, puerorum in- 

star 9 



star , haud quidquam probemus , nisi quod illi 
dixenmt, aut, quae dixcrunt, unice vera pate^ 
mus. Misera esset profecto gentium Gerraanij» 
carum conditio , si post tot tantosque essanilatos 
ad verum inveniendum labores , constaret tandem , 
frustni ipsas per tot saecula laborasse , vanaque esse 
ec. &lsa summorum celeberrimorumque philosopho^ 
nim placita. Sed id nobis agendum est , ut disci^ , 
mus ab illis philosophiae auctoribus , quid sit phi^ 
losophia , quo pertineat maiume , qua sit tractanda 
ratione: tum vero eorum secuti exemphua» tt 
eleganter philosophemur simul et subtiliter , , taii* 
tamque evidentiae et popularitads , quantim int^ 
rioris disquisidonis , rationem habeamus : caveamus 
autem praesertim, quod illi caverunt prudentisitt» 
me, ne hominis externam sive physicam condiilo* 
nem exploremus unice: quo fit, ut excellens nar 
tura , tantis instructa dotibus et facultatibus 9 besp 
tiae nobis instar videatur; sed hommem conside- 
remus totum , quoque sit suA ipse naturft et pul- 
cri et veri et justi , imo vero immortalitatis re* 
rumque divinarum studio et ardorr'. His primuib 
perceptis germanae philosophiae principiis, tuili 
porro licebit nobis ex praeclaris proficere recen- 
tioris aevi inventis, ut e suae aetatis priscique 
saeculi inventis ipsi profecerunt Socrates et Plator. 
Sic autem, et hac una rarione, ad communem 
generis humani salutem philosophiam adhibebhnus. 
Nam ita profecto se res habet: decet fhilosaphiam 

non 



51011 /i!i schoJae umbra^ sed in tnedid versari A(h 
mimtpi socieiate; s^d,hoc ut fiat, philosophos 
eporM rite cssc in schola eruditos^ Socratis maxi-' 
tnc et Platoms institutione* 
, £t huic quidem cominunis omnium salutis pro^ 
veheodae proposito cum iila jam quodammodo ap-> 
ti esse poterunt , quae supra ex Piatone de insito 
mortalibus pulcri bonique studio attulimus, tum 
haep proderunt , ut speramus , maxime, quae, eodem 
duce et tiuctore , de veri studio et inquisitione nunc 
innuis diaputaturi. Abest sane multum, ut novam 
nod, quam vocant, inducerc philosophiam ix^ti» 
iuamus: no^ sumus nos philosophi, sed esse 
eupimus philosophiae , certe antiquae , interpretes : 
«ntiquam hanc autem restaurare interpretando , 
fevoicare in natiirae viam philosophos, si qui ab 
ea discesserunt , omnesque incendere veri studlo 
et amore , id nos in animum induxisse maxuneque 
habere in votis , non diffitcmur. 

Non pars quaedam nova philosophiae est, quam 
ounc suinus tractaturi. Haud magis Plato, quam 
Socrates , de dividenda in partes philosophia cogi- 
tasse videtur. Sed erit haec nobis veri disquisif- 
tio , in studio sapientiae progressio quaedam. Nam 
ita fert ratio ingenii humani, ut a pulcro ad 
verum, ab artibus ad doctrinas, ab iis, quae 
sensibus , ad ea , quae sola mente et cogitatione 
percipiuntur , progrediatur. Quod iter ut et ho- 
minis est cujusvis praestabilioris , qui ad cultum 

pro* 



|fsoce(|U suum , et «eDsium fuit .pul;iojr)^m oifipi^ip^ 
ita in.pripiis philospjphiae sit nepes^g est: ^^ipj 
P^ ^uae jmte caeter^ pmuia homift^ ^^ sive aniijM 
hpM^^ Vur^mi, st^dia.,perfec^^ 
tjim etiaija. dux ess^e homipi ^d^h^j^ rH^.^W*^? 
vU ad sajpfentiap accpckit. ^§; jiuj;j^ . qu^modi 
progr^o: haecce ,. Ht luunc d^pjijfii.^^^^^^ ^ 

}m^ mm.f w.^>^ ^'yy^B^^>mf^ 

pervwmri. Naip , i>i^cri t?a(tod^,^g^^^ 

m f^pe^^tiiiguer^wi^ ; nwn9,x^^^ rW!4r»^ 
j^ientia sit^ diligeater^ dati^que ops^i. ej^f^ffi^ip^^ 
De i^i^o pulcro tffmif baptenusp) Aec.^tj^^'^ 
faaec ftudia inclK»nda bl^^iuse^Ei^hiff^^ 
tameQtum ; jwu: yero de i;eb^ jijai^^^ 
ratioq^ jEdicandujm ^ di^piciemius. jbL^queod^ 
pmninp nobis fyarog hic mundus ^erlt^., errooi^ 
fidsarumque opijDionum plenus : !^^^^t}(\ifpy J^ 
tem in mundum mTiyf ubi \\ic^t Mg^ i>jsfn^^ 
quas qui non animo perspexit , yerjitafem in ji)d^« 
cando assequi nullfl raiione potest, .. . 
. Est magnum sane illud et subUme ^^ quo tendif 
mus* Verumtamen quid homini utilius , quid ma- 
gis in vita necessarium est , quam recte judicajpp 
venimque cemere? Id autem in rebi^ ma^Qii^ 
graviasuaisque assequi, neoHni mortalium ii(^^ 
nisi cui mens animusque ab his rerum umbris et 
simulacris , quibus per sensus decipiinur , totus 4^ 
ad res ipsas^ ad veri idcas perfectas conversus. 

- fiTec 
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niflic 7f4 ^ ar !n 'Tntxprinm txiemmraiine jmlaai- 

fiuirm if^0S^tii%^ J^mnA j% -rsm Tnrr, 

ar :erfr !« tm^.cf.hm le ^&irnr 

tfB iofie Iti hat ^i izuTuisinciie . ^fksfei 

iftMe^Tise ininnr ricHi^ ^coiixa «iiurcre Jtibehit : tsl 

er dRe:sdftiEfnnm 5 at<irum ^cJm leri mmam^ 
mkSer nir>6f«e;im pcc^sgimuu: axxde p r >ferW y 
^smybv ^jptfoe &fs fcmSi, &aar amcrf, ftflr ^en 
ipp<t!&!b«» Mfii&rtf^e pr.^mia, <^i:aer*r, £ai» 
fbnaufu^ ex&f^tahir, cof^xs id Tsmm hcmo , nc 
SfMuf iA fii^xTcM 5 addtxicor , Salcczica/fi m pa- 
«tef ^«^firamm pTXdjem* Tam Tcro <3e- 
iMvnr^ F^ui^^ f^-ss omtibtTs, ci fpscm oos 
evef^ere mtmdun >^5rr;v c^ hac rnacitSie errormB- 
^ttve Mde Sd Krientiam et ^ericatesi ducere aecraa- 
biiff ft6ffnt CfMhitaT. Ntnnrae luec, inqiam, 
tisl eslf /|;tfjmu{iiam eam pauci cenaenmt. Nam ad 
fiiMn quis recte tcndit^ apnd qtzem de pnzxciims 
n/»fi c//nMat? Quis fcrytrire ad finem, perficerc 
qri//l cupft^ potest, nisi viam edocms, qui de- 
beat procedere, usnsque instnmxentis , qmbos 
crpus perficiat? Unde in amni disciplini baec 
trki memorantur vulgo, prindpia^ unde Incho* 
andom^ (rficia^ quibus fungendum, fimsy quo 
fendendum csc ^'^. Sed in veri philosophia phi- 

loso^ 

(l) Cic. d« lareiit. I. i. iiae et c. 5. 
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loiophi ad finem festinant citius vnlgo , quam par 
esi , statimque disserere de vero , de mundo t^ 
r$', de metaphysicae , quam vocant, principiis so* 
lent: certe principium, quod diximus, Socrati* 
cuni et Platonicum , amorem , negligentius attendunt. 

Quo magis nos continuo , ut Plato fecit , innatum 
hunc nobis veri amorem explorabimus : et pri- 
mtlm quidem puerorum observandis sive adoles- 
centum ftudiis, in quibus, lit ait Cicero, ipsa 
natura elucet in primis : tum maxime quaestionibus 
ezplicandis gravissimis , quid discere s]/t , quid do- 
cere , quae vera sit eloquentia , quae justa fcriben* 
di ratio : quae recte explicari , nisi ex veri amore 
nostro , non possunr ,1 fic autem explicitae , ad idem 
hoc omnis cognitionis philofophiaeque principium 
interius percipiendum , vim habiturae maximam vi« 
dentur. Nec deerunt nobis in his exquirendis op- 
portunitates , quibus in omnem exspatiemur anti< 
quitatem : quod nec injucundnm erit et perutile » 
immo vero ad rem, quam indagamus , reperiendam 
necessarium. Nam Plato philofophiam fuam, non, 
ut systematis auctcr aliquis, libro cuidam inclu- 
sit, sed hunc scilicet in modum scripsit, ut ye- 
ritatis virtutisque studio ad dicendum scribendum- 
que excitaret quam plurimos. Unde in omni lite- 
rarum, praesenim oratorio, genere, auctorius 
ejus antiquo aevo summa fuit : nec plene percipi 
hodie multorum , ipsius adeo Demosthenis et Ci- 
^eronis , scripta possunt , nisi lectis accurate Plato- 

^ nij 
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0is dialogis. Sod hinc factam item est , ut , q^uo 
inagis nosmet ipsos in omnem antiquitatis cogi- 
tandi, disserendl scribendique lationem insinuave- 
rimus 9 quoque scripta cognoverimus interius pal* 
maria , quae ex fonte Platonis manarunt 9 eo oo» 
bls Platonicae philosophiae principia appareant di- 
lucidius. Inde autem capiamus disquisitionis nos* 
trae de veri amore initium, unde totam duximus 
superiorem disputationem , a Socratis apud Pla- 
tonem in amorem encomio. 
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pBlccnftniis est sane et dignus Platone 'Socra- 
tis nie in sitnorem hymnus , quem disceptatlonibos 
8uis' interiorfbus praemisit' auctor : nos autem ap^ 
pelliue philosophiae Platonicae sublime prooemium 
non duMtafvimus. ^'^ Argitmentum hymni (nam 
jttvat reminisci) pristmus erat et praesens ahimo* 
mm status. Beata celebrabatur Deorum immor- 
talium vita, talis illa, qualis una et Deos decet 
et dici ^J!rW/itf potest, quae non voinptktibus , 
sed idearum, sed ipsius veritatis contemplatione 
cemitur. Divinae felidtatis hujusce partidpes fiiis* 
se aliquando animi humani dicebantur: Deos fai 
secuti in codesti itinere, spectaculo delectati sunt 
omnium pulcerrimo , quippe pulcri , boni , justi , 
sancti perfecta intuiti exempla. Lapsi deinde in 
terram , sic pergebat Socrates , indutis corporibus 
hisce, beatam illam divinamque vitam cum/abjecto 

hoc 

(OVol. Lp.a€. 
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hoc et misero statu commutarunt , ut , quae hodie 
conditio nostra est, pro veritate falsas imagmes 
amplecterentur coecorumque instar oberrarent. Ve- 
rum, quamvis exclusis Deorum choro, superest 
tamen nobis eorum , quae tum adspeximus , remi- 
m'scentia quaedam, levis illa quidem et perobscu- 
ra , sed reminiscentia tamen : q aa fit , ut facultas 
homini sit cum veri inveniendi, tura percipiendae 
denuo , quam tum percepit , felicitatis : modo in* 
stitiuitur rite, quod philosophi^e munus.est. Sed 
hymno recitando Socrates amorem celebniverat im* 
primis* In hac pristinae vitae recordatione 9 rpul* 
cnim maxime , dicebat , mentem subit , qu^p^ 
quod fulgebat illic splendidissime : hinc amor: 
hinc furor amoris, cui optima debemus eorum, 
quae praesens continet vita nostra. Caetera qmd 
persequar ? Nam sponte meminit , qui baec semel 
percepit , et nos ea in superioribus cum illustrare 
singulatim^ tum ad ipsam illuscrandajm philoso* 
phiam pulcri adhibere studuimus. ^'^ lUud hoc 
loco memorandum unice est , veri non minus Pk* 
tonem , quam pulcri philosophiam sublimi hoc 
ILiitfi expressisse. Nam per amorem phijlosophiam 
dixit ad pulcrum nos continuo, veruntamen ad 
caeterarum simul idearum ipsiusque veritatis spec* 
tacidum reducere. ^*^ — Sunt haec pulcerrima sa« 
ne , et hebes sit necesse est , qui eorum vim ad 

ger- 

(1) Vol. I. p. S7 iqq. (a) Phiedr. siy. D. 
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germamiii pbilosophandi rationem non ultro per* 
spexerit;. vaticinatus his fere^Socrates est, qui 1»- 
teant .in piieromm-aniniis igpiculi, quid discere 
sit^ quid effici ddcendo debeat,' quod veri sit ora* 
tOfls . scripco^sque V quod omnis philosophiae nm* 
ius gravissimunr;^ed,'quo id fiat omnibus evi» 
dentius ^ . quoi idi perspicere interius^ cultiores doc* 
tioresqne''PQaBin^9 cx caeteris^ Platonis sciiptta di* 
Hgentioreni petemus plenioremque harum renim 
disquisitioncfli^ ' J)iligentiam sdlicet in omni aipi^ 
mento tractando postulat phiiosophia ; sed tum in 
primis» iibi ad ipaam nos.ducere veritatem co» 
natur. 



Oratorum et Sophistarum dc opinionc 
ct seicntia placita. 



Sed ingresFuris hanc disq^uisitionem , ecce! sl* 
mile nunc nobis accidit atque in superioris dis- 
putationis ingressu. Tum Lysiam Plato objecit 
nobis, qui ab amore praeciperet caute esse absti- 
nendum , quippe insaniae pleno et noxio mortali* 
bus. Simillimae indolis homines sunt , pariter 
ifiouffot^ omni pariter destituti sublimitatis sensu, 
quibuscum hlc nobis agendum erit: oratorcs yo- 
cantur item, accedunt autem sophistac: similiter- 
que hi nobis, verum nunc petentibus, aditum 

Sttt» 
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smdent occludere. Nim ut frigeDt, libi nm tide» 
mus veri amore, ludibrio htbent et aiBOieai^ 
qnem loquimur , et ipsam vifirteatem* Esse verh»- 
tem neganty quam colfmus ttoioequei propiq^Dft» 
mBS i sxsxm , ajnnt, cuique, quod ^mtur^ m>4 
nm» esse, aliud aliil kmge divennni: ccdere aot 
speciem igitnr, haiid qoidem spemeDdam, pol* 
cQrrimuii adeo omnibusque perutBcBt sed spe^ 
dem tamen. ^*^ Quae ipsis sententit tac placet , sie 
ptObiri hominum viti et consuetudiiie videtnr^ 
ift tUA crepent ubivis, fano vero U les faumanaa 
gtavis^fmas , in civitatem moderandam , in juveD> 
tutis adeo institutionem , qua nihil est ia - re pa* 
blica gravius , conferendam adhibendamque existi* 
ment. ^^ Ducendam esse affirmant multitudinem 
veri specicj quam qui ostenderet maxime probabi- 
lem , hunc oratorem optimum , qui informare ad sum- 
mum civitatis emolumentum potest , optimum appel- 
lant rei publicae rectorem. Juvenesautem generosos 
tantum abest , ut rite excolant aptosque reddant , 
qui praeesse aliquando , certe prodesse ^possint ci* 
vitati, ut eos corrumpant plane. Nam cum li* 

4 

berare eorum animos oporteret vanis praejudicatis* 
que opinionibus, quo verum assequantur facilius; 
non* liberant, sed suis insuper opinionibus op- 

plent. 

(i) TbeMl. iSa. D. CrstjrL 586^ C (s> Ooiy. 483^ 
A. Mfii. V. de hiB ««iilmiUif do G«er Ditir. iii PoUt* 
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V 

t>1^t. Cunt excicafe Hi Hs deberent, q&i mttt^ 
lurmrlk ddest, quamvis lateat istos, amorem ve- 
ri 9 eoque excitando incendendoque efficere , ut ip^ 
i\ per 86 sponte sut ad veri scientiam contendo^ 
Mnt; restinguunt hunc amorem in animis, impe« 
dltmt saltem , ne inflammetur. Nam quidni impe« 
dismt, quoties longis infinitisque babendis oratio-^ 
tiihtsS s|>edem iltis rerum ostehdtmt, res occul* 
mtt , fpeciem autem sic commendant , sic veritiitl 
fingtmt similem , ut illi per totam deinceps vitam*, 
umbrfe falsisque shnuiacris, opinionibus omnino 
delectentur ; veritatem vero non tantum non ament, 
sed esse adeo , excepta specie , negent. Quid fe- 
ciamus hominibus istis? Nam haud sane negh'gdi* 
d} videntur esse, aut contemnendi. Confirmare 
Iidec placita suttimorum cum poetarum , tum philoso- 
phorum , auctoritate nituntur: quippe perquam sunt 
ct docti et acuti et praesertim diserti. Ab Home- 
Hco igitur exorsi, quod reconditae ipsis videtur 
sapientiae plenum : 

^CiKiXvh rs ii&v yivstrtv k») fiijrspx Tljlw* 
Sic placmisse sapientissimis viris , ajunt , iit flue- 
re mutarique semper omnia , nil esse stabile vel 
fihnum contenderent : contendisse igitur et ipsos 
videri, in hac renim fiuauatione verum esse ni- 
bir, sed id dici yerum, quod videtur: hoc autem 
aliis homimbus , alSs temporibus , aliud esse. In 

• 

.qjuibtts HencUteua afferunt in prunis : gri iU iU 
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T^v avTiy vGTXfHy oiK h^ ifioUn^* ^'^ In idcm fiu^ 
mcn bis non dcsccndas : nam , praeterflucnte aqud » 
aliud semper flumen est. Sic, ajunt, in hoc 
quasi flumine rerum omnium, quo agitamur^ iio« 
mine dicuncur singula cadcm esse , re autem non 
sunt. Quid? quod homo ipse, mens adeo homi- 
^is 9 quae inquirit in verum , mutatur semper ? 
Influunt in eam extrinsecus res^ quod disccre^ 
effluunt inde pariter, quod obUvhci vocamus. 
Quid igitur relinquitur, quod esse statuamus ye* 
rump Sic illi: et profecto, nam quid diffiteamur? 
non plane absurda proferunt , et sententias emit- 

]tunt subinde , sapientiae , ut videtur, plenas : in 
his Protagoras , Sophisticae pater , qui non pue- 
ris, non vulgo, non credulis hommibus, ut cae- 
teri plerique , inventa sua probare , sed doctis et 
philosophis studuit: ^'^ pronunciavit is et libris 
consignavit efTatum: TrivTuy xP^lf^^'^^^ fiiTpov jTvm 
ivipoaTrov* omnium rcrum mcnsuram hominem es^^^ 
Quod non sane carere verisimilitudme videtur. 
Quae enim aliis dulcia videntur, amara videntur 
aliis : aegrotis eadem aliter , quam sanis , apparent : 
eidem adeo homini idem alio tempore placet, alio 
displicet. ^'^ Fit hoc , ait , ita , quia in rebus ju« 
dicandis homo sibimet ipse quasi mensuram prae« 

bet 

(i^ Gratyl. a65 A. et TheieL 118 F. Explicuit senten- 
tiam maxime Seneca , £p. 58. V. Wyttenb. ad Plat* ,de S* 
Zf. V. p. 76. (a) ProUg. S16 B. (3) ThMt. i5i'«» 
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bct , ad quam eas exigat et alio tempore aliam s 
iit autem sic homo omnium sibi rerum, ipsius 
vcritatis, mensura sit, eOicitur mentis hacce om- 
niumque rcrum mutatione peipetua; a fortuito re- 
rum cum mente concursu jjdicia pendent. Inge- 
niose omnia ct partim recce. Ast , veritate subla- 
tfl , quid rebus humanis fiet ? quid moribus ? quid 
ipsi Deorum cultui? Quod Deos attinet, hos sci- 
licet illi csse negant simpliciter, vel num sint, ut 
Protagoras, in medio relinquunt. ^'^ Et herclel 
quid Deos, quid sanctitatem, pietatem, verccun- 
diam , quid justitiam loquerentur ? ToUunt haec ip- 
si decretis suis. Tria esse pronunciant in hac re- 
rum universitate 5 (pi}<r/y, Tvxhv^ rixv^^^ natu-- 
ram , casum , arum ; his autem fieri omnia. ^*^ 
Quo effato naturac et casui pleraque, nihil divi- 
nae providentiac tribuunt; lcges autem ipsamque 
jusiitiam ab aru^ a solertia hominis repetunt: a 
solcrtia? imo vero a tyrannorum haec rcpetunt 
dolis, astutid, insolentiil, ut contendere ausus 
Thrasymachus est; ipsam legem adeo tyrannum 
appellant civitatis, quippe a tyrannis ad commo* 
dum suum civiumque detrimcntum excogitatam et 
inductam. ^^^ Unde ejusdem Thrasymachi dictum, 
quo sibi iste placet mirificc , acutum sane , sed ne- 
fandum, esse justitiam ixKoTpm ayccShv^ ohslay 
fiXci(i}iv ; quo quid dici turpius , quid moribus , 

quid 

(i) TheaeU 163 £. (a) De Legg. X. 888 £. — » 890 £^ 
(3) V. de Geer. 1. 1. p. 17 sqq. 
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(juid vitae perniciosius , quid rebus divinis huma*' 
nisque indignius potest? His igitur hominibus^ 
haec nobis placita, haec dicta impia in ipso iti* 
neris nostri ingressione objectantibus , quid facie* 
mus ? Scilicet , nostrft nos vi4 , ut coepiraus , pro- 
grediemur placide, nec illorum impugnantes sen-> 
tentiam , nec vero propugnantes nostram , sed quae- 
rentes, explorantes, si forte, ut pulcrum con- 
spicati sumus , ita veritas nobis alicubi appareat. 
Num illud, quod quaerimus, tale reperturi si- 
tnus, quale jam autumavimus quodammodo, in* 
certum est; ncc vero id spcctamus: nam si in 
alia quacunque tandem, in hac certe ipsius vcri- 
tatis disquisitione , non quod opinionibus nostris 
consentaneum , sed quod verum est quaerimus, 
sive conveniat illis , sive repugnet. Quidquid igi* 
tur clamitant isti, nihil moramur nunc quidem. 
Quodsi quaerendo reperisse nobis aliquando non- 
nihil visi fuerimus , tum scilicet non aspemabi- 
mur, sed redibimus ad illos hilares, sed eorum 
inventa diligentius considerabimus , illisque haec 
nostra comparabimus ; si praestabunt illa, lauda- 
bimus, accipiemus: nam neminem odimus, minime 
omnium illos scilicet, qui sapientiae sunt et vir* 
tutis doctores ; sin vero non videbuntur praesta- 
re , illi quid faciant , ipsi videbunt : nos specid 
veritatem , opinioni praeferemus scientiam. Cae- 
terum scientiam nos , si non consecuturos , certe 
^u}usmodi sit assecuturos esse , confidimus , spe- 
ramus saltem: quam nobis spcm alit considera* 

tio 
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tio, justam nos instituerc quaerendi rationem, 
quippe a nobismet ipsis 9 ab homine , a veri amo* 
re homini innato proficiscentes ; firmat autem spem 
. illam m^xime hic ipse noster veri amor , cujus no* 
bis, ut vitae ipsi nostrae, conscii sumus. Sed 
sequamur ducem nostrum. 



Dc insito naturd homini 
vcri amorc. 

Plato in Politia ejusmodi nobis disputationeni 
reliquit , quae ex ipsa petita hominis indole , una 
valere maxime ad veritatis vindicandam auctorita- 
tem possit ; et sane adolescentes , quos illic collo* 
quentes cum Socrate fccic, tales proposuit nobis, 
quales suo ipsi ingenio insitum mortalibus prod^ 
rent amorem ven. ^*^ Sed hoc idem aliis conscri- 
bcndis dialogis, in primis Theaeteto, data opera 
egit: utque apparent fere hominis studia faculta- 
tesque eo ilhistrius, quo sit praestantius inge^ 
nium, in quo ea exploramus, ita in hoc nobls 
dialogo perfectae naturae adolescentcm conspicien- 
dum explorandumque dedit. Fecit scilicet philo- 
sophus in his de vero disquisitionibus , quod in 
sermonibus de pulcro et araore perfcccrat. IUic 
nos in mediam contmuo transtulit pulcri phlloso- 
phiam , imagine nobis Phaedri proponendd ^ pul* 

cer- 
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cerrimi adolescentis et perquanr amabilis, cujus 
cum Socrate de pulcro et amore. sermones id effe- 
cerunt, lit esse faieremur amorem non noxium 
mortalibus^ ut Lysiac placebat , - sed maximorum 
illis bonorum auctorem. Pariter nunc nobis ado- 
lescentem proponit indole divinS , non fonnosum , 
Socrati adeo simillimum, qui a forma profecto 
pon commendabatur magnopere ; sed talem , qua* 
lem hoc postulat argumentum, flagrantem sapien- 
tiae amore , naturd pliilosophum , cujusque in ani- 
mo Socrates insitam discendi cognoscendique . fa- 
cultatem sic excitat sermocinando , ut , quae ho« 
minis sit ad veritatem invcniendam indoles nativa, 
quaeque indolis sit hujus proraovendae corrobo- 
randaeque ratio optima, sponte simus assecuturi. 
Nam Plato, quod diximus, quae mente excoj^ta- 
verat , oculis haec fere lectomm subjicere studet , 
utque tum nobis Phaedrus appaniit 3 cpt\cKx?^og , 
i (pix6fioiJ7Gq , b ipuTtKig : ita nunc Theaetetum ex- 
plorabimus, tov eif/^Sijy rov ^i^ofixSyj^ rov (pviet 
0ixi<ro0ov; pariterque nunc nobis Theaetetus hicce 
philosophiam veri recludet, ut tum nos duxit in 
pulcri philosophiam Phaedrus. 

Dialogus , qucm si^^nificamus , Thcaeteti nomine 
inscriptus, ejusmodi habct exordium, ut, quam 
eximiam Theaetetus a teneris indolem prodiderit, 
ex Euclidis cum Tcrpsione sermonibus intelliga- 
mus continuo, Nam Megaris ille In hunc inci- 
dens , in portu se narrat Theaetetum vidisse , mo- 
ribundum fere, quum vuhieribus, quae in acie ^ 

ac- 
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acceperat , et magis etitm dysenterid laborans , Co^ 
rintho Athenas transveheretur, Hic Terpsioh: 
Quem vero , inquit , virum in mortis perfculo ver- 
sari dicis! xo^v re^xpit ir^tiy^ o Terpsion,-re-: 
ponit Euclides; et sane comitatus eum prosecu* 
tusque ad Erineum ^'^ usque, cum hucJrediremv 
in mentem mihi Socratis venit , admiratusque sum , 
quam vere ille ec de aliis alias et de hoc hiprimis 
vaticinatus sit. Videtur enim mihi paucis ante 
nortem diebus illi, adolescentulo eriam timc, ob-^ 
viam factus , cum fuisset cum eo collocutus , per* 
quim ejus indolem admiratus esse: mihi autem 
Athenas venienri cum sermones enarravit, quos 
ciim eo habuerat, dignos auditu sane, tum addi» 
dit, praestantem hunc virum, si adoieverit, sbe 
dubio futurum. ^'^ Haec in exordio; sed nobis 
qualis illa aetate Theaetetus fuerit, ex his ipsis 
maxime, quos Euclides memorat, sermonibus, in- 
xelligere licet. Nam horum facta mentione, rogat 
^m Terpsion, ut secum eos communicet: ilte 
vero id facile amico recipiens, postquam ambo 
opponuno loco consederant, servo librum tradit, 
quo eos ipse conscripserat olim , et legere jubet. 
Habiri autem a Socrate fuerant cum Theodoro , 
Cyrenaico et primum quidem de Theaeteto , tum 
absente; mox vero ipse accesserat adolescens. Et 
sic quidem exorsus Socrates fuerat. „ Si Cyre- 
naei prae caeteris mihi curae essent, o Theodore, 

de 

(x) Loci in Atti€& nomeny ut e Ptusama cffecit 
dori: ad h. 1.. (a) Thcaet. i4:» C. 
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de rebus eoium te deque ipsis roprem , num qui 
illic adQlescentes in geometriam aliave studia in* 
cumbeitnt!; nunc vero minus illos, quam hos 
nostros amo, maglsque novisse aveo, quinam 
apud nos adolescentes virtute videantur insignes 
fiituri. Hoc ego et ipse exploro pro viribus 
et alios rogo, quibuscum juvenes video hiben- 
ter esse una; te autem haud pauci sectantur: 
oec immerito : nam digniis eorum studio et omni<< 
no es ec geometriae gratia ; si quem igitur nactus 
es memontu dignum , lubenter audiam.*' Cui 
Theodorus ,9 atqui, o Socrates, respondet, et 
me referre et te audire maximopere decet, qualem 
e vestris civibus adolescentem invenerim: qui si 
fonnosus esset , laudare eum vererer , ne cui for» 
san illius amore captus viderer; nunc autem, ne 
mihi succenseas , nec pulcer est et tibi «milis , si- 
mo naso et prominentibiis ociilis quamquam minus 
ille , quam tu , modum in his excedit. Libere di« 
co equidem : id scito , omnium , quos ego repe- 
ri , adolescentum , usus autem permultis sum , nul- 
lum me vidisse tam admirabili naturae fclicitate 
insigncm : docilem enim aliquem , ut aliis esse dif- 
ficilis molestusque solet, perquam contra facilem 
esse simulque generosum fortemque apud quemli- 
bet, talem quem esse nec arbitratus fueram, nec 
qui essent, vidi. ^'^ Acuti enim, ut hicce, et sa- 

ga- 

(1 ) Sic locum intcrpretando mihi visus siim expedire , 
qwn ynrik ratione teutarKXit interpretes. Graece sic se 

lia« 
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gtces ac memores in iracundiatn fere praecipitei 
siint , subsultantes proruunt , uti naves non sa» 
burratae, ac fiiriosiores sunt quam fortiores, Gra^ 
viores contra segnes quodammodo ad discendum 
procedunt , atque obliviosi sunt. 'o ii ovru \sh»t 
rt fud iiKTAlqtog xai dw^lfuog tpx^M iv) riuf fio^ 
tiivstf rt xai ^nni^etg fier» ^roAA^c t9c sY^Btfnrraf 
elov ihetlov feipM it^o^)irri fiovTOS 9 ike tauiAiow t) 
niXixduTov hr» oZru rxura itaTrpdmviM» Illc ve^ 
ro ita adquabiliter , ita sine ofensiofie « ita efioh 
dter ad discipUnas ae disqiHsitiones multa cum fa^ 
dlitate accedit , prouti old fluentum sine streptttt 
profluentis , ut mirati subeat , tantilla cum aetaie 
ista peragere. ^*^ 

Hac ita describenda philosophi ingenii indolCt 
apte nos Plato ducit in Socratis cum Tbeaeteto 
de scientia sermones. Nec vero quidquam in his 
praetermisisse videtur, quod ad declarandam pla- 
ne in lucemque proferendam talem indolem pos« 
set conferre. Nam inducitur Theaetetus non im- 
dole eximius, caeterum vero rudis , sed puerili 
<lisciplina, imo geometriae excultus studio, quo 
uno maxime eruditur acuiturque ingenium: indo* 

ci- 

habet: t^ yup iviiet^ii hrci, 6^ &XXu %«(AfTBy , Tpf«y 
aZ ehat iteUPipSvruq , xal It) ro^roiq &vife7ov Tap* 
tlvTtvo^v , l^d fiiv o2/r* &v uSfjitiv yevMat o^t€ hpS yt- 
yvofAivov^, Est breyiloqaentia , quac , nt m familiari ser* 
moiie y ita apud Platonem freqnens est nec dispUcet* 
(1) Theaet. i44 A. B. . 
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citur autem una cum Theodoro praeceptorc, qui 
unus potuit optime de ejus ingenio judicare. Et 
vero argumentum, de quo agitur, scientla est, 
quo ut nullura in philosophia gravius est vel ma- 
jus, ita nullum pliilosopham indolem cum adver* 
tit magis, tum exdtat vehementius. Sed ipsam 
jam attendamus Theaetetum, quum is cum So- 
crate colloquens ad hoc argumentum accedit. Li 
ipso horum colloquio tota nobis apparebit ado* 
lcscentuli jndoles. 

Vlxdum haec de Theaeteto Socrati nunciaverat 
Theodorus, quum, eccc! ipse forte adolescens 
cum aliis accedit. Nam stadio exierant, ut unge- 
rentur , nunc uncti adsunt paratique ad certamen ; 
ille autcm medium inter illos locum tenet. Quo 
conspecto, atqui, inquit Socrates, cognovi juve* 
nan, quamvis nomen excidit: Euphorionis est 
filius, viri sanc, o amice, talls plane, qualem tu 
hunc descripsisti. Sed age, hunc jube nobis hic 
flssidere, Quod ut fecerat Theodorus nomine pro- 
nunciato pueri, huc omnino, Theaetete, adjicit 
Socrates , huc ad nos accede , ut ego memetipsum 
conspiciam. Nam dixit Theodonis, vultu me tibi 
simillimum esse. Veruntamen ut constet, vere 
hoc dixisse Theodorum , nonne quaerendum nobis 
est, num plngendi is artem teneat, nec ne? Nam 
picioris est, de formis formarumque similitudine 
judicare , ut musici , de similitudine sonorum. 
Pictorne igitur est Theodorus? — Non est, re- 
$pondet Theaetetus , quod sciam. — Nonne geo- 

mc^ 
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metricus etiam? — Et maxinie quidem, o Socra- 
tes. — Nonne item astronomiae , arithmeticae, 
musicae, artium omnino peritus, qiiae institutio* 
nis sunt propriae? — Videtur mihi quidem. — 
Quando igitur in corporis pane aliqua nos sitoiles 
dicit sive laudans sive reprehendens , non magno- 
pere ei fides ^abenda est ; quodsi ingenium alter- 
utrius a virtute et sapientia laudaverit, nonne 
eum, qui lioc audivit, laudatum illum explorare 
oportet , altcnim autem' deceret semetipsum osten- 
dere explorandumque praebere? — Omnino, o 
Socrates. — Tuum igitur est, mi Theaetete, mi- 
lii temer ostcndere; meum aiitcm, te considerare. 
Nam scito , cura multos me coram Theodorus et 
hospites et cives laudaverit , neminem eum tantum 
laudasse , quantum nunc quidem te. — Pulcre se 
res haberct, o Socrates, ita si esset; sed vide, 
numquid, per jocum id dixerit. — Non hic sa^ 
ne mos est Theodori; sed quae concessisti, 
tu ne subterfugias , praetexens per jocum illum 
hoc dixisse, ne testari cogatur: nam qui fal- 
si cum testimonii accuset, erit omnino nemo; 
sed age, in concessis persiste. — Id vero agen- 
dum, si ita tibi videtur. ^'^ Quibus dictis, quo' 
magis se palam ostendat adolescens , irogat eum 
Socrates, numquid de geometria, de astronomia, 
de harmonia, de arte supputatoria a Theodoro di- 
dicerit. Hle vero tam simul et ingenue et vere- 
cunde placideque respondet , ut , quae de eo ante 

foe* 

(I) Theaet. i45 A. B. G. 
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fijerant jdicta, plane ipse loquendo referat expri- 
OMtque. Tum a disciplinis sermone ad sapientiam 
et acientiam traducto , qnaerit de scientia Socrates , 
quid tandem sit. Hic Theaetetus geometriam m&- 
aiorare aliasque doctrinas, quae scientiae vocan« 
tur; Socrates vero reponere: generose tu quidem 
et Ubemliter, Theaetete, unam rogatus scientiam, 
nultas nobis et varias largiris; ego vero non, 
quot sint et quales sdentiae , rogavi y quasi enu« 
merandae essent nobis , sed ipsa scientia quid sit. 
Quibus excitatus Theaetetus, statim setotum 
et eicplicat et ostendit. Quaerere mihi, inquit, 
videris, Socrates, tale quid, quale cum hoc couh 
militone meo , tecum cognomine , de potestatibus 
in arithmetica quaerenti, in mentem mihi venit: 
cum sint illae numero infinitae, conandum ease, 
ut in uoam comprehenderentur speciem , qua ap« 
pellarentur cuncrae. ^'^ Quod postquam apte doc- 
teque exposuit, Socrates admirans, optime vos 
omnium, inquit, o pueri: quocirca Theodorus 
mihi videtur non falsi esse testimonii reus. — Hic 
solers adolescens, atqui, inquit, non possum ego 
ad ea , quae de scientia quaesivisti , sic responde- 
re , ut de potestatibus mihi licuit in geometricis ; 
quamobretn faisus apparet denuo Theodorus. •— 
Tum ille , quid ? ait , si is te a currendi velocita- 
te laudans, nuUum se diceret adolescentem vidis- 
se, qui tam cito curreret; tu vero currens velo- 

ci* 

(j) Thcaet. lij D. 
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citer, ab adulto tamen et omnium velocissimo vh:« 
Uis esses, minus tu hunc diceres* vere te lau- 
dasse? — Haud equidem. — Scientiam vero, 
quam modo merooravi, invenire, leve quoddam 
negotium esse putas , non maximum ? — Per lo* 
vem equidem, et vero omnium maximum. — Con* 
fide igitur viribus tuis , et Theodomm esdstima ve« 
re dicere ; annitere autem omni studio cum de cae^ 
teris , tum etiam de ipsa scientia , rationem , quid 
«it , consequi. — Si studium agitur , o Socrates , 
patebit profecto. — Age igitur: pulcre coepisti 
enim; da operam, ut, quemadmodum potestates, 
quae multae suht , una specie comprehendisti , 
nunc, temetipsum imitans, scientias pariter una 
definitione complectare. Quibus verbis a Socrate 
monitus , nunc maxime Theaetetus non doctrinam 
suam , sed proprium sibi doctrinae studium amo* 
remque prodit. Scito vero, inquit, o Socrates: 
saepenumero illud equidem perspicere conatus sum^ 
<iuum has a te institui quaestiones audirem; ve- 
nimtamen nec ipse mihi potui persuadere, mt 
rccte ad eas respondere, nec ab alio mihi accipere 
licuit, qui sic, ut tu jubes , responderet; nec 
vcro tamen a spe potui decedere, fore, ut illud 
assequerer. ^'^ Tum vero Socrates, animum ado^ 

les^ 

» 

(i) Ov fi^v ^tl av ovy kyexXXayjiycci rov fJXXtty. 
Fuit cum teutarem roD fieXsr^v. Ficinas : dasutcre ab 
hac meditatione» Sed exquisitioris cst «pad Graecos osus 
lUXKiiv , quam ut matare quidquam ausim. V. Heind. ad h. 1« 
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lescentis perfpiciens, optitnarum rerum studiis ple- 
num et quasi fravidum: ^Clilvei^ yo^p^ inquit, 

iyxvfiav elvxt. Parturis scilicet^ o 
amicc Thcactcte^ proptcrea quod non 
yacuus es ^ scd praegnans. 

Sic sermo procedit ille, totus ad cxcitandum 
pueri ingenium accommodatus ; ac profert dein- 
ccps Theaetetus et quasi parit ingenio varias iden- 
tidem scientiae definitiones. Sed nobis bic paul- 
lisper subsistendum. Sententia enim haec Socra- 
tis, paucissimis verbis quam plurima et gravissi- 
ma continens , ejusmodi cst , ut , quid efficiat in 
pectore hominis veri amor^ percipiendum nobis 
praebeat, tum inducat nos sponte in Socraticae 
disciplinae rationem , nobilissimam philosophi fixi^ 
iVTiMiv^ quam ipse mox Socrates et expositurus 
Theaeteto est et praegnanti juvenis ingenio adhi- 
biturus, Verum sponte hlc quaerimus: unde hic 
in puero veri amor? unde hausit, quae edit, re- 
sponsa? omnino quid discere est? sive, qua ho- 
mo ratione per semet ipse, veri ductus amore, 
ad cognoscendum procedit? Haec prius videntur 
exploranda, quam,'quid sit docere, sive, quae 
^icctiUTiKijg ratio sit, investigemus* Relicto igitur 
cum Theodoro et Socrate Theaeteto, gravissimas 
has quacstiones, in quibus ipsum agitur cognitiov 
nis humanae omnis principium , datd operd explo- 
remus. 

Quid 
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Quid est disccrc? 

' Pfoferendum hlc nobis placiium Platonis est, 
quod nostrae sane philosophandi rationi minime 
conveniat, Disccrc statuit ille nihil aliud cssc fdsi 
rcminisci. Cujus sententiae vis ex sublimi, qucan 
modo memoravlmus itenim, amatorio hymno per- 
cipitur. Reminiscentiae ilUc mentio fiebat, quae 
superes^e hominis animo etiamnunc dicebatur, 
postquam coelo lapsus in hanc demersus terram 
est, locum scientiae et veritati contrarium, Nec 
vero hoc temere ita posuit, quo scilicet fabu- 
lam suavissimam commendaret magis: serio id 
idem in haud uno sermone cum memoravit, tum 
probavit adeo; et vero sic rem persecutus est, 
ut, si minus persuadeat nobis, ea tamen dixisse 
videatur, quae cum veritate conjuncta censeantur, 
Quocirca sermones illos Cicero lubenter citavit. 
In illo Platonis libro , ait , qui inscribitur Me- 
no, pusionem quemdam Socrates interrogat quae- 
dam geometrica de dimensione quadrati : ad ea sic 
ille respondet , ut puer ; et tamen ita faciles in- 
terrogationes sunt, ut gradalim respondens eodem 
perveniat, quo si geometrica didicisset. Ex quo 
effici vult Socrates , ut discere nihil aliud sit nisi 
recordari. ^^ Dialogi illius quaesit forma et ratio, 
deinceps identidem explorabimus : htc animadver- 

tis- 
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tisse sufficit , probasse eo scribendo auctorem , in- 
esse hominis animo notiones naturales , easque in- 
terrogando elici: quod aptissime effecit cum servo 
inducendo , quem Socrates interrogaret , rudi om- 
nium rerum et ignaro homine , tum quaestionibus 
instituendis de geomctriac imtiis^ quae propriis 
menti^ facultatibus congruunt unice. Sed id ip« 
sum interius etiam in Phaedone Socrates inquirit 
elegantiusque exponit, ut eidem visum Ciceroni 
est. Quem locum, ait^ multo etiam accuratius 
explicat in eo sermone, quem habuit eo ipso die, 
quo excessit e vita. Docet enim , quemvis , qui 
omnium rerum rudis esse videatur, bene interro- 
ganti respondentem declarare, se non tum illa 
discere, sed reminiscendo recognoscere; nec vero 
fieri ullo modo posse, ut a pueris tot rerum at* 
que tantarum insitas et quasi consignatas in ani« 
mis notiones , quas ivvolo^ vocant , haberemus j 
nisi animus , antequam in corpus intravisset , in 
rerum cognitione viguisset. ^'^ Sermones illic So- 
crates cum Simmia inprimis et Cebete de prisdna 
quadam animi vita habet , quam postquam ex geo- 
metriae disciplina effecit, quodsi, inquit, o Sun- 
mia , non hoc modo tibi rem persuades , alio con- 
sideranda est; et primum quidem quaerendum» 
quid sit recordari , tum maxime , num alid ratione 
uUft 9. quam recordando , ad rerum possimus scien- 
tiam peryenire. Hic Socrates rem continuo exem- 

plo 
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plo illustratt ex amantium, ut solet, amicommve 
consuetu(Une petito. Id constat, inquit, si quis 
alicujus negotii recordabitur , necesse esse , ut il- 
lud cognoyerit antea. Fit autem hoc ixz , quando, 
sensibus perceptd re aliquft , aliam simul percipit , 
cujus non eadem notio est, tum eum ^*' dicimus 
ejus rei reminisci, cujus perceperat notionem. 
Alia, ut hoc tttar, hominis, alia lyrae notio est; 
scimus vero amatoribus, quando lyram, vd vcb^ 
lem , vel aliud , quo utuntur ipsorum amasii , vi* 
dent, id evenire: agnoscunt lyram et mente sibi 
simul amasii formam repraesentant , cujus est Iy« 
ra ; id recordatio est , prouti item , quando quis , 
Simmia conspecto saepe, Cebetis recordatur. Sed 
ut dissimilia instaurant apud nos rerum vel hominum 
rcminiscentiam , ita etiam similia. Fit ut quis equo 
conspecto picto vel lyra conspecta picta, homi- 
nis , ac 9 Simmia conspecto picto , Cebetis recor- 
detur : fit item , ut quis , Simmia conspecto picto, 
ipsius recordetur Simmiae. Quodsi similia movent 
apud nos rei vel hominis. recordationem , accidit 
nobis necessario, ut, utrum desit aliquid ad simi* 
litudinem, nec ne, reputemus. ^*^ Quod ut ani^ 
madvertit Socrates sagaciter, sponte sic ad ideas 
procedit, quas nobis in mentem revocare, nisi per 
res sensibus subjectas et similes, non possumus. 

Ve. 

(i) Pkaedone 75 C. Ipx oiixt tovto hKetiuq Xfyofuv , 
%r% &^fAvii^^$i oS rilv hvotxv ^XaPtv, Legeadam puU* 
Buis «t ttpreitimiis Ttrteodo r^^w, (1) Piufdeiie 1« L 
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Velud tequale esse, inquit, dicimus, esse etiam 
les aequales, ut lapides, ligna, alia: haec videri 
nobis alio tempore aequalia, aiio inaequalia pos* 
sunt : non item aequale : ipsum aequale non esse 
inaequale potest. Perfectum hoc est, ilUs, quo 
minus perfecta sint , aliquid deest. Uoc - autem 
idem, ipsum aequale, airi ri &9y» unde peice- 
pimus? £x renim profecto aequalium considen- 
tionc, sive oculis illas sive alio quocumque sensu 
perceperimus ; deesse iis aliquid sectientes, ad 
ipsum illud perfectum exegimus. Venimtamen £h> 
cere hoc n<Hi potuimus, nisi antca cognovisscmus 
flhid, nuDc autem essemus ejusdem raroidatL 
Quid igitur? Scilicet superioie quaiam viti ani- 
BO id perceperimus cecesse est , nec aequale tan- 
tum, quod cunc unice diximus, sed ipsum paii- 
tcr et pukrum et lx>num ct justum et sanctnm, 
omne illud omnico, quoJ perfccnim verucique 
est, cuique signum e;us, quod csf^ qiusi imfwimi- 
mus; horum cx.>s sckadim asisimcs, qmiai in 
hiDC proodicitmus vicn::: mm si redsuiscemus , 
^ditsnus TXJK^ DOD opisaiCL:£r« doq f&Ziumur^ 
qme cuDC ccoiido Do^stn esc Q:;asnoi>re3i dooia 
DciKS opeca c5>t> ut^ quo co^reoms^ joiiccBOSy 
ndocxeour oelius, peneca iZa et verzy que 
dkere ri iTa ikec, «^iiipp^ quase suat, dqq vi- 
dennur^ bsec icnrr^ qjtos»! ccs terf po«es3:, »- 
pnesencectus arur^o: ii eciiizt cE^cere es;:: naca sk 
fictt mtk^ ^ reraia sckc&bsx penrecire: Tcsbo^ 
Qpottet hooaiaa: fiiin sic desim et 
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disccre et verum videre et pristinam, qui destU 
tuti sumus , felicitatem obtinere possumus de* 
nuo. 

Abhorret , fateor , hoc placitum Platonis , ut 
modo dixi, a nostra philosophandi ratione, tt* 
que, ut ducta cx fwi^ illo de animi conditio- 
ne pristini est , ita poeseos habere magis , quam 
philosophiae , colorem videatur. Sed habent po&- 
tae multa , ut ipse animadvertit Plato , quae qua- 
liacumque tandein, veritatem tamen ccfntineant. 
BeTov Sif» ait, ri vonirtKiv xx) Mioigixh h yivo^ 
ifAWfliovv TOX?Jiv Tuv xxT i^iiiefxv yiyvoiAtvav ^uy 
r/0'f Xxpm Kx) Movffxtg iCpxirraTxi iKx^on. ^'^ Quod 
in hoc sane ipsius placitum quadrare videtur maxi* 
me. Nam sive poetice sive philosophice , natu- 
ram certe hominis declaravit eo philosophus : non 
esse ipsius animum per se vacuum , quasi scili- 
cet, quidquid haberet, id corporis deberet sen« 
sibus : sic enim si res se haberet , non ita ap« 
te vereque ad prppositas interrogationes cum 
servum in Menone, tum in Tbeaeteto puerum 
respondere potuisse ; sed animum nostrum , ac si 
nutritus fuisset antea ac veluti pastus in veritatis 
campo, eo nunc esse vigore, ed discendi cognos* 
cendique facultate , ut , admonitus aliimde et ex- 
citatus , ipse per se veritati studeat. Ipsum adeo 
placitum ita naturae congruit mentis humanae, 
ut in recentioribus fuerint Platonicis, qui Home- 

ro 
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rb illud tribuerent 9 apud quem Phemius in Odys* 
sea haec dicens indudtur : 

airoitiaxTog l* €}f$l* iehq ii fiot iv (Ppevh olfAO^ 

wetyrotxq Ivi^vssv* ^'^ 
Cfteterum de pristinft illft vitfl num sibi persua- 
fmt Plato, nolim dirimere: quodsi Iiaec Snxit 
omnb ingenio ut fabulam sublimem, assevera* 
•ce equidem noh dubito, fingere eum haud facile 
^uidquam potuisse, quod et aptius conveniret 
praesenti mentis conditioni , et nativam , insitam 
nobis veri cupiditatem cognoscendique facultatem 
dcclaraiet evidentius. Quod quo dillgentius ejus 
^cripta perlustramus , eo admirabimur magis. Nam 
-in Phaedone hoc placitum eo consilio expositum 
-probatumque invenimus , ut , ante .fuisse animos 
^ostros, quam oasceremur, pateret; in Phaedro 
autem et in universa Platonis philosophig arcte 
idem cum placitis de pulcro et amore conjunctum 
tist, ut non solum, quid sit discere^ sed item, 
nnde repetendus ardor sit . ille discendi , quo fla« 
grat homo, efficiatur: quod perspicit sponte qui 
•hymnum Platonis in amorem, quaeque nos de 
eo diximus , memoria tenet ; sed quo ea facilius 
jam in veri philosophiam adhib^mus, age, hym- 
iium illum attendamus denuo , missisque poeticis 
imaginibus, sive, quod malim, explicitis illis, 
ut ^ quid contineant , intdligatur , rem ipsam ex 

ip. 

fx) OdyM. XXII. 347 V. Max, Tjrr.disa. XVL Vol. U 
f. 395 cd. Reisk. ubi V. Intpp* 
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ipsa Platonis mente et philosophia declarare m» 
tamur. 

Pulcra in animo excitant 
amorem veri. 

Sensus, prouti modo vidimus, licet non ve- 

rum, sive id quod est^ conspiciendum nobis 

praebeant, tamen efficiunt, ut percipiendis rebus 

pulcris, bonis, iis omnino quae esse videntur^ 

instauretur in animis nostris ipsius pulcri , boni » 

eorum quae sunt ^ quaeque illic fuimus contem« 

plati, memoria. Id autem nullus efficit sensus 

efficacius pleniusque, quam visus noster. Est 

enim hic ad pulcra conversus: pulcris autem ni* 

hil est, quod tangat mentem acrius vehemendus* 

que moveat. Nam habent caeterae ideae in rebus 

hisce nostris simulacra quaedam , ut bonum in 

bonis , justum in justis , sanctum in sanctis tam 

negotiis , quam hominibus ac facinoribus ; sed si- 

mulacra tam clara , tam illustria , quam pulcnim , 

non habent. Et vero ideae illae, quales sint, 

cogitando assequimur aegre: nam sensibus non 

patent bona, justa, sancta: nec videmus illa, nec 

audimus uUove sensu percipimus; pulcrum qua- 

le sit, ipso visu assequi licet: oculis enim pa- 

tent pulcra , estque hic sensus omnium sensuum 

longe acutissimus. Pulcra iccirco in hac conditio- 

ne nostra vim habent praecipue, ut superiorls re» 

miaiscamur vitae, quaeque illic vidimus, mente 

C a ' no« 
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uobis rcpraesentare denuo possitnus, exardescatque 

ita in animis nostris scientiae ipsiusque veritatis 

cupido. ^*^ 
Scilicet non ita nobis de vero existimandum « 

quasi diversum sit plane a pulcro, a bono, a 

justo , vel quasi sic distinguatur ab hisce , ut 

haec a se invicem disdnguuntur. Apud Platonem , 

quod cui forte mirum acciderit animadvertenti , 

in ideis non censetur vcrum^ ut pulcrum, bo- 

num, similia. Sexcenties memorantur otirl ri 

xot)^j airi rh &ya,6hi nusquam occurrit ainh 

ri iXiitig 9 sed dicuntur illa universe !vtx » quac 

sun$ et uno nomine ri tv^ id quod cst^ u e. v^« 

ram appellantur. Etenim communis omnium idea- 

rum quasi rivo^ est veritas: veritatem si cogitan- 

do sustuleris, nullae relinquuntur ideae. Quamob« 

rem qui pulcrum animo vidit aliquando, id vi- 

dit, quod verum est: idemque quo plenius om- 

nes percepit ideas , eo propius ad omnis veritatis 

cognitionem accessisse putandus est. Iccirco , quem 

pulcri dicimus amorcm , haud fingere eum oportet 

a vcri amorc alienum ; sed efficic ille , ut et bo- 

num et justum et sanctum, omnino ea, quae sunt, 

ipsam veritatem, pari studio cum cemere mentis 

ocu- 

(i) Phaedro a5o. Cf. sapra Vol. I. p. 129. PUtonis de 
iva/AV^Cii doctrmam arcte esse cum doctrina de pulcro 
coDJunctam 9 docte accarateque , ut solet , posteriorum 
ittm scriptorum auctoritate demonstrarit Creazer. ad Plot. 
dt pnicr. p. 166 sqq. N. item Ait. ad Pliaedr. aig. C. 
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oculo , tum animo percipere nitamur : utque puf» 
cri amor, semel in animo accensus , nos rapit fu- 
rore quodam et enthusiasmo ad ipsum pulcrum 
plene penitusque cognoscendum , ita haud alius' 
existimandus enthusiasmus est , quo verum appe» 
timus. 

Sunt illa fublimia sane multorumque videantur 
captum superare; sed, ut Platonica fere, ita 
haec, in sublimitate sunnna, parem habent sim* 
plicitatem: quippe naturae consentanea humanae, 
cujus hoc proprium est, ut pulcra appetat pri* 
mum , tum veri ducatur amore. Parvulos videmus 
continuo appetere pulcra i. e. quaecumque lu- 
cent, splendent, oculos afficiimt maxime. Nec 
tamen his spectandis sunt contenti, manum ex« 
tendunt identidem , ut ea tangant , contrectent ^ 
corripiant: cognoscere cupiunt quae admirantur: 
veri studium cum pulcri admiratione conjungunt; 
quod iis pulcrum est visum , id , quid sit et qua* 
le , scire avent. Infantiae haec et pueritiae ratio 
est: maturiore aetate homo altius spectat: ve- 
rum nunc potiore loco , quam pulcrum , ha- 
bett quod specie se commendat pulcri, pueris 
relinquit , ipse vcrum in rebus omnibus , in 
pulcris adeo , admiratur unice. Verumtamen , ni- 
si idem a puero admiratus pulcra fuisset, nisi 
haec in ipsius animo suscitassent aluissentque ve- 
ri amorem, verum sic amare, sic unice diligere 
et admirari non coepisset. Natus homo est ad 
inquirendum , cognoscendum ^ veritatiem assequen- 

dam, 
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dtm: quo qui destitutus studio est, vix homa 
appeUandus videtur ; sed hoc fert item hominis 
natura 9 ut , quantosvis in rerum scientia progres- 
sus fecerit , pulcri admiratione eo adductus primum 
fuerit. Quo fit, ut vera disciplina ab artibus 
ducatur continuo. £0 haec spectat, ut doctrina- 
rum ope ad veritatem et sapientiam perveniamus; 
sed quo illuc aptius faciliusque progrediamur ^ 
artibus primum colendis ad pulcri ducimur amo- 
rem. Amasse quem oportet pulcrum, si quidem 
pari amore verum sit prosecuturus : tum vero 
demum et veritatem ut virtutem, ut amasios suos 
amatores, colet et propugnabit, proferetque in'« 
genio et quasi pariet, quae veritati et virtuti 
sunt congrua. Sic , ipsd naturae lege , ad raiim 
scientiam et sapientiam, per pulcri philosophiam , 
aditus homini patet. ^'^ 

Illustrari hac forte populari ratione Platonicum 
illud, pulcra nos ad vcrum duccrc vcriquc irh' 
ccfuJcrc amorc^ quodammodo possit; sed ipsius 
reminiscendum Platonis est, ubi sublimia haec su* 
blimi oratione et ex ipsa amoris vi, quo ardet 
adolescentia , explicuit. Itineris recordemur d^ 
nuo , quo ad pulcri scientiam simulque in mediam 
veri philosophiam nos duxit Diotime. Ordien- 
dum nobis praecepit a formis spectandis pul- 

cris, 

(1) Accommodare haec temporibas nostris studai in ora* 
tione dc pulcri amore , quae exatat in Anpal. Acad. Rhe- 
aotraj. A. 1817 et 1819. 
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cris, qnae vi pulcritudinis capiant teoeBDtqtte 
mentein nostram totam : hinc , missd fonnae coiih 
mendatione , ad pulcros animos , inde ad studia et 
officia pulcra et praeclara procedendum : esse* Qmto: 
nobis per bos quasi gradus ad illud adcedendunn 
pulcrum , quod nec oculis nec auribus nec ulk^ 
senstt percipitur , una mentis vi , udo yeri l^i^^ 
tf^ cognosci potest. ^'^ Sed Socratb retordemHr 
|tem^ quum amantium nobis furorem describe^ 
ret : ^*^ nam elucec in medio illo fiirore , ullis vizi 
frenis ^regendo , veritatis amor. Quodsi ^ dicebat j 
fit aUquando, ut quis, cfivino conspecto vufcuy 
qui ipsam. ei pulcri imagineim perfectam instau^ 
ret , hoc igitur quis conspecto ^ incredibili iiicen^ 
datur divinae formae amore, tum vero naturafi» 
ipsius et pulcri et boni et justi pmnisque verit»^ 
tis amor in ejus mente subito accenditur ^ quoquct 
amasium prosequitur ardore, quo eum colit ho« 
nore, divino plane» eodem pulcrum ipsum et boy 
num et pstum ^ veritatem ornnino , prosequttur et 
coHt: quod patet e sermonibus continuo aman-^ 
lium, quos crebros et sensu aifectuque plenos de 
pukroy justo et vero miscent, tum vero ex tott 
illorum vita : nam veri assequendi in rebus omni^ 
bus amorem omnia eoruin studia , omnia proposa* 
ta , facinora omnia produnt ac spirant. ^ 
E^qplicafe haec omnia diligentius stnduimas^ 

quuoi 

(i) Symp. 310. D. «9312. A. Cf. supra V. i.p. iByf^f» 
(3) Phatdr. 361 sqtj. (3) Phacdr. 361 sqq. 
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quum in pulcri versaremur philosophia : htc autem 
eorum reminisci» ut veri persequamur philoso* 
phiam, necessario oportet. Nam quo haec sae- 
pius accuratiusque legerimus ac perpenderimus , eo 
magis ipsi assequemur cogitando et sentiendo in 
prunis percipiemus, quam sublime sit in homine 
principium idem ille vcritatis amor. Wm autem 
divini principii ad parienda inque lucem proferenda 
optima quaeque et hominum generi saluberrima, 
haud facile quis philosophorum sic , ut Plato , in 
luce posuit. Nam pulcra apud Platonem quasi in- 
vitamenta sunt ad veri eliciendum amorem, et 
quamvis animum sic inflamment, ut furor inde et 
insania oriatur, hoc ipso fit furore, ut, quae ho* 
mini inest ad omnia praeclara, ad vere pulcra , ve- 
re bona et justa iodoles naturalis, quaeque hac 
indole bomo studiisque his sublimibus concepit 
animo a tenera inde aetate , haec igitur non • la- 
teant diutius in imo pectore , sed prodeant in ]u« 
cem et quasi partu emittantur. Non perspiciebat 
continuo Socrates , quid sibi vellet Diotime , quum 
amoris aperiens naturam, obscure satis pronuncia« 
ret : ks yap rouro Tdxog iv xa^^ , Kxi mrx ri vSfi» 
m) xotrk T^y ^vx^v* ^'^ Partus hoc est in pukro^ 
cum corpore tum animo ; nunc nos , ni fallimur ^ 
obscurae sententiae et quasi vaticinationis vim et 
sensum assequimur, Nam sunt naturft homines 
tam animo, quam corpore praegnantes, concepe- 

runt 

(i) Syinp. ao6 B. 
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runc naturalibus his optimarutn rerum, sincerae 
scientiae veritatisque appetitibus, virtutum om- 
nium et sapientiae semina : quibus pleni refertique 
et quasi exuberantes gestiunt parere aliquando et 
procreare. His autem quidni pulcrum esst dica- 
mus quasi Lucinam quamdam? quidni amorem iis 
esse fateamur ipsum in pulcro partum ? Sed nunc 
nos item sensus non latet eorum, quae de foeti- 
bus divinorum virorum eadem pfonunciavit mulier 
philosopha. In quibus leges memoravit Lycurgi, 
quae Spartae fuerunt et universae fere Graeciae ser- 
vatrices, leges item Solonis et celeberrima quae- 
que clarissimorum virorum inventa, propter quos 
natos, ingenio partos, adjicit, templa iis et sacra 
dicata sunt plurima ; propter humanos vero , nul-*^ 
h. In his enim omnium maxime, quae iis intus 
merat divina indoles, pulcris spectandis diligendis- 
que, tota est excitata ad ipsum persequendum pul- 
crum , imo vero inflammata est ad ipsum , quod 
per se et bonum est et justum et civitati utile, 
ad civitatum salutem adhibendum. ^'^ 

In quibus placitis , si quis poeticum aspematur 
colorem , qui a philosophia alienus putatur , illud co- 
gitemus , haud abhorrere ista a naturalibus mentis 
humanae notionibus, quae linguis dicendique usu 
expressae et quasi consignatae sunt. Quis enim 
populus, pauUo quidem cultior, sud, non linguft 
has ipsas, quibus nos usi sumus, voces dictio« 

nea*- 

(i) Symp. 209. Cf. supra Vol, I. p. i83. 
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nesque usurpat? Dicentes audimu^ liomines, qui 
dudum consilia quaedam mente agitarunt, bis se 
consiliis plcnos gravidosquc fuisse ^'^ : quod dicun^ 
aon docti, non philosophi tantum, Socratem et 
Platonem imitati, sed minus culti item, quibusi 
numquam sane innotuit borum philosophorum nor 
men. Cultiores in familiari vitae consuetudine de 
ingeniis judicantes, ingenia memorant foecuhda^ 
item sterilia. ^'^ Omnes tam docti, quam iodo(2ti,L 
libros vocant ingcniorum foetus^ ^*\ icriptofuim 
prolem , quod vetustissimi Graeci , necdum exculti 
doctrind , de sapientia usurpabant , Minervam fiiw 
gentes lovis capite cerebrove partam, Quid dii 
cam de amoris notione, quae non minus in Itnn 
^is, quam in Platonis philosophift, cum discenA. 
notione conjuncta et quasi cognata est. £xpi>f 
munt utramque formulae : amare literas , literartmf> 
capi ardorc , discendi amorc flagrare , tom boc ip-» 
sum \disccndi amor et vox adeo illa Graecorum iH 
lustris, 0iXoiTo(pix9 cujus si originem spectamus, 
quod Cicero jam vidit , quid aliud est , quam veri 
amorl ^^ Appellet quis igitur poetica Platonis is- 
ta, sed idem velim ne ea putet a naturd aliena: 
hanc enim exprimunt linguae. Sed, ajunt, hoc 
ipsum, quod tu usurpasti aliquoties, omnesqu? 
frequenter usurpant veritatis studium^ quidni id 

Pla» 

(i) Zu^anger gaoA- van omiwarpen. (3) Vhepem it^ Jhe^ 
Ci^ndum Periclem vocat Cicero Orai. c. 4. (3] Httnen^ 
pruchten, (4) Cic. de legg, I. aa. 
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Plato usurpavit? Sic loqui praestabat simpliciter , 
quam poetice amorcm omni opportunitate celebra- 
re. Atqui vos , o boni , id ipsi agitis in vi;ae 
consuetudine , quod in Platone reprehenditis : vo- 
cem usurpatis identidem sermone , linguis Germani- 
cis propmm 9 waarAcidsliefde^ waArAeiisliebe : quod 
pariter exprimere caeterae linguae student, quam« 
ids hujusmodi vocabulo carentes. Sic inest inge- 
niis nostris', quorum linguae dicuntur specula es* 
se, amoris notio, quum de veritate ^ ejusque stu- 
dio cogitamus ac disserimus. Quocirca, quando 
rem rite perpenderimus , ultro fatebimur , id egisse 
in hac tota quaestione Platonem , quod unum ma« 
xime philosopho agendum est , ut naturalem hanc 
mentis nostrae notioncm philosophando explica- 
ret. Potuisset sane aliis vocibus uti, ut fece- 
runt inscriptis posteri, in quibus occurrunt tpe- 

I 

^i^* ipf^iij iTriivfilx, et opportune, suis locis, his 
etiam usus est Plato; sed disserens idem de hoc 
philosophiae longe gravissimo et pnncipe loco, 
nisi, quid sit amor, quidque ad explicandum ho- 
minis ingeniym' animumque valeat, explicuisset ^ 
mentem ipse suam sententiamque exprimere frus- 
tra tentasset. Et vero nos ipsi, quoties de eo- 
dem hoc argumento sive loquimur sive scribimus, 
quo tandem vocabulo et crebrius et lybentius utimur, 
quam eodem illo nostro waarAeidsliefdef ^'^ 

Fon- 

(t) Es lingaii qui hatc enMre dtligentiiu Teliat, Chrat^ 
cam attendaiit praesertim. Nam fUUt , ande f^Mh t ^M^ 
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Fontem indagavimus , duce Platone, et ni fallor 
reperimus , cognitionis nostrae. Quaercntes enim , 
quid si$ discerc^ insitum naturae humanae attendi- 
mus cognoscendi studium verique amoremy quo 
bomo, sensibus admonitus, in primis visu, ipse 
per se ad pulcri primum , tum universe ad veri 
cognitionem procedit, patuitque nobis, quae sit 
et quanta ad hunc inflammandum amorem pulcri 
vis et efficacitas. Non attenderunt haec veteris et 
recentioris , superioris inprimis saeculi philosophi , 
qui sensus corporis diligentissime explorantes 9 ut , 
quae et qua ratione singula extrinsecus animo af- 
ferrent, constaret aliquando, de ipso animo, cer« 
te de insitis ei studiis et facultatibus vix cogita- 
runt. Apprime in hos convenit, quod ait Plato: 
^iviy yip TTOVj ei ttoKXxI rivsg iv fjfuv 9 StrTep h 
iovpeloiq TiTTrotgj cutriijffeig iyxJiiiivTXiy i^x (a^ slq 
filav Ttva Yiixv , ehs ifvxhv shs isT K»Xelv 9 ttavt» 
TOVTx ^vvTslvst 9 i ^/^ TOVTav oJov ipyivoiv 
alffictvifAei» oa» cclaiijTci* Miserum sane 
esset , si multi nobis sensus , quemadmodum ligneis 
iquis , insiderent , non vero haec omnia in unum 

quod^ 

• s 

^Hfia , fAdhfftq , fi«dif r ^^ , proprie notat cupio , desidero « 
amOf imo vcro ipsum est hocce Latiiiorum amOf quod 
transpositis Uteris inde formatnm est. Non latuerunt haec 
qoidem Etymologosy sed inprimis adhibenda philosophiae 
Tideator* . 
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quoddam negotium^ sivc id animus sive quocunque 
tandem nomine dicendum sit , una . contenderent ^ 
quo^ per sensus hosee^ tamquam or* 
gana^ senti remus quaecunque sensu 
pet cipiuntur. ^'^ Nam sic omnino se res ha* 
. bet : admirabilis est quaedam singulorum sensuum 
vis , ut , quae extra sunt , intro annuncient menti ; 
sed nisi mens su& ipsa naturft cognoscendi esset 
cupida, omnis esset supervacanea nunciorum illo- 
rum diligentia. Nunc vero , cum haec sit mentis 
indoles et natura, ut veri cupiditate, imo vero 
amore ducatur, ipsa per se exquirit omni^, sen- 
sibusque, ut verissime dicit Plato, tamquam Jp* 
rivotq u e. instrumentls ad cognoscendum utitur. 
Quod vidisse jam vetus philosophus videtur, sive 
is Anaxagoras sive Epicharmus fuerit , quum sic 
pronunciaret : voug ipa kx) vovg iKovsi^ rixxx 32 
sua^x xx\ Tu^>M. ^'^ Animus cernit , animus audit , 
reliqua surda et coeca sunt. ^^ £t quod modo de 
linguis monebamus » exprimere eas notiones inte- 
rioris cujusdam philosophiae, id item probat hoc 
ipyxvcv Platonicum, evidentiusque etiam patefecit 
nostrum iUud de sensibus extemis vocabulum , zin* 
tuigen^ quo plane mentis ad cognoscendum //i- 

stru* 

(i) TheaeU i84 D. Eleganler Max. Tyr. XVI. 8. p.^. 

"Kre o5v iv wpo^Cpotq t?« ^vx^i «*' aM^ffetg llpviiheu , 
Iweildv Tivoq i0d4fuyTei$ &px^i kxI xapxiSfft t3 v^ , 
dTiXx^SfAevoq (ina. b vov^) TX^Tnq , hopqi Tk Xotxh •— 

(3) V. PiaUrch. de Alex. yirU Cf^ Wytt. ad Phaedonem 
f.xbi. ' (3) De Tertalliani yernone de anima p. 271« 
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s^rumenta indicantur. Quo sane argumento et mul« 
Xo magis etiam consdentU nos ipsi nosird nobis 
persuadebimus 9 muitum sensibus, sed plurimum 
ipsi menti innatoque nobis. discendi studio, ad 
cognoscendi facultatem tribuendum esse« Sed mis* 
«is novitiis istis philosophis, qui, divinft non 
perspectJL hominis indole, totam hanc de sensibus 
disquisitionem ad materialismum , quem vocant , et 
atheismum contulerunt, antiquos hlc potius atten« 
damus , qui a Socrate et Platone profecerunt , 
Apademicos maxime et Peripateticos germanos, 
qucMiim sententias de cognitionis nostne fonte 
cum aliis locis Cicero , tum maxune in opere de 
Finibus diserte exposuit. Vim illi hominis Inter* 
oam explorabant maxime, quam infantes produnt 
continuo. „ Est enim natur& sic generata vis 
hominis , ut ad omnem virtutem percipiendam £ic« 
ta videatur : ob eamque causam parvi virtutum si- 
mulacris , quarum in se habent semina , sine doc« 
trina moventur; sunt enim prima elementa natu* 
rae: quibus auctis , naturae quasi carmen ^'> effici- 
tur. Nam cum ita nati factique simus, ut et 
agendi aliquid et diligendi aliquos, et liberalitatis 
et referendae gratiae principia in nobis continere- 
mus , atque ad scientiam , prudentiam fortitudinem- 
que aptos animos haberemus, a contrariisque re- 

bus 

(a) Eleganter Ernesti de concentu pirtutU accipit. V. 
Ciay. Cic. Intelligere antem formiilani aife legem malim 
naturae y qua yirttu nilitur. V. Goerens. «d h. !• 
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bus alienos: non sine caussa eas, quas dixi, iH 
pueris virtutum quasi scintillulas videmus , e qul« 
bus^ accendi pbilosophi ^'^ ratio debet , ut eam , 
qiiosi Deum , diicem subsequens , ad naturae per- 
veniat extremum. Nam , ut saepe jam dixi, ia 
infirma aetate imbecillaque mente vis nat urae per 
caliginem canirur/* ^^ Quod diligentius etiam ia 
his exponitur: „ Parvi primo ortu sic jacent, 
tamquam omnino sinc animo sint ; cum autem paul- 
lum firmitatis accesserit , ec animo utuntur et sen- 
sibus: connitunturque, utseseerigant et manibus 
ittantur: et eos agnoscunt, a quibus educantur. 
Deinde aeqtuilibus delectantur : libenterque se cum 
his congregant, dantque se ad ludendiun: fabella- 
Tumque audirione ducuntur, deque eo, quod ip« 
sis superat, aliis gratificari volunt: animadver- 
tuntque ea, quae domi fiunt, curiosius, inci- 
piuntque commentari aliquid et discere: et eo- 
rum, quos vident, volunt non ignorare nomina: 
quibusque de rebus cum aequajibus decertant, 
sf vicerint , efierunt se laetitia : victi debilitan- 
tur animosqiie demittunt." ^*^ Tum vero ipse 
ccMnmemoratur veritatis amor. „ Tantus est in- 
natus in nobis cognitionis amor et scientiae, ut 
nemo dubitare possit, quin ad eas res hominum 
luitura nullo emolumento invitata rapiatur. Vide- 

mus- 

(i) Forte leg. philosopho. Sic certe sententia minaa da- 
*n erit , ut yidebatar £me8lo. (2) De Fin. Y. l5. 
(3) De Fin. Y. c. i5. 
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inusnc» ut pueri ne verberibus quidem a con* 
templandis rebus perquirendisque deterreantur ? 
ut pulsi requlrant et aliquid scire se gaudeant? 
ut aliis narrare gestiant ? ut pompil , ludis atque 
ejusmodi specraculis teneantur, ob eamque rem 
vel famem et sitim perferant? Quid vero? Qiii 
ingenuis studiis atque artibus ddectantur, nonne 
videmus 9 eos nec valetudinis nec rd familiaris ha« 
bere rationem ? omniaque perpeti , ipsd cognitione et 
scientia captos? et cum maximis curis et laboribus 
compensare eam , quam ex discendo capiant , volup- 
tatem ?*' ^*^ Quamquam Academici illi veteres et Pe- 
ripatetici non, ut Plato, haec omnia ex naturi 
amoris repetierunt. Id, si quid aliud, PIatoni« 
cum est, expressumque in Phaed<Mie. Philoso- 
phos illic ait eo dud cognoscendi ardore, m 
mortuos se esse , quam vivere malint. Nam ferre il- 
los moleste , verum se , cujus ardente flagrant stu- 
dio, in hac quidem vitd assequi non posse, im- 
peditos quippe corporis vinculis, in quo, tam- 
quam in carcere , degunt ; contemnere igitur mor- 
tem, imo vero mortem expetere, quo doctrinas, 
quas unice amant, tamquam delicias suas et vo« 
luptates , libere totasque amplectantur. Haec vero 
unius est amoris Vis , quod eleganter supra me« 
moravit Phaedrus. Orpheum reprehendit quod vi- 
vus uxorem ex orco reducere studuit, mortem 
pro ea subire non sustinuit: hoc enim unice 

(1) De Fin. V. x8. 
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iifnamU csse, ^'^ Negat adeo in Phaedone Soctt» 
tcs , naturil qiiein esse philosophum , qui mo* 
ri discendi caussa noti cupiat vehementcr. Non* 
ne absurdum sit, ait, si non libentcr philoso* 
phi illuc proficiscantur,quo cum pervenerint^ spes 
est fore » ut , quod amarunt per vitam totam , obti-* 
ncant ^ amaruni ailtem sapientiam : — 9 dvipo^h 
vav fih TxiSixxv xx) yvvxlMov xa) vUau iiroSxviy^ 
TUV9 iroXXoi 5m BxivTsg ^fikXetrxv eU ?iov Ixietv^ u^-J 
TxvT^q iycfJitvoi T^i iXxlioq , rJJ^ tov i\j.e7ixl ti 
ixsT civ iTritvficvv kx) ^vviastrtxi; ^povvi^Bcog 32 
ipx Tig T^ ivTi ipuv^ kx) Kx^iav a^oipx r^ 
xvTiiV TXVTviv iX^Triix^ (lyiixfJLCv iXhoh ivTevS^crixi 
«yTJf i^lug ?*oyov9 5 iv aScv , dyavxzTii^€t re 
diroiviiffxuv Kx) ovK x7[iivcq sJffiv xvTi^e; an 
*^cro amassis , axoribus , libcris dcfunctis , mut^ 
ti spontc fua in orcum volucrunt dcsccndcrc^ hac 
spc ducti , forc , vt illic quid csscnt corum quat 
amaycrant adspecturi; s api cntiac auiem v c» 
rus amator^ cadcm spe ductus \chcrr,cnter ^ se 
cam nusquam as^ccuturum alibi cssc^ niA in orco ^ 
hic igitur acgrc mortcm fcrct^ non co migrabit 
lubcntcr? ^'^ 

D c mcntis oc u lo ^ 
quo uno ccrni vcritas potcst. 

Scd quo magis illuc pcrgo, quo contcnLiimus 
continenter , ad nobilcm Socratis fixUvTi-Aiiv , co 

mi* 

(i) Symp. 179. D. (2) Phaedoue 68. A, 

D 
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^milii plura -gnivioraqMC occummt, quae prius vi- 
jdeantur ex Platone explicanda , quam illuc perve- 
xiiamus. Tantum abest, ut statueret Plato , quod, 
a Lockio inde, recentioribus philosophis quam 
plurimum placuit , nihil esse in animo , quin per 
cprporis sensus intraverit, ut sensum quemdam 
interiorem, ipsius animi sensum, in scriptis suis 
memoraverit identidem. ^'^ Quod placitum alii 
ali& maximeque divers& ratione explicatum ive« 
runt. Nam patres ecclesiae de animi facultate ac- 
ceporunt, qua divina natura percipiatur, placi- 
tumque ad religionem accommodarunt : ^'^ recen- 
tiores fere organum^ quod dicunt, moraU intcl- 
lexerunt , quo mundum moralem perspicimus : 
neutri quidem id dicentes, quod abhorreret pla- 
ne a philosophia Platonica; verumtamen Plato nec 
religionem spectavit proprie, nec interiores nos- 
tros animi sensus : mentem respexit , rh vovv , et 
mundum voftTovj verique in hoc cemendi faculta- 
tem hac voce expressit. Sed rem nos accuratius 
et ex ipsis philosophi principiis explicemus. 

Sensibus ille, ut vidimus, hoc tribuebat, ut 
de rebus extemis monerent certioremque facerent 
animum ; ^*^ vim autem quamdam praecipuam , hu- 
jusque negotii facultatem singularem visui inesse 
censebat, quippe qui acumine sensus caeteros su- 

pe- 

(i) Rep. VIl. 527. E. 533i D. (a) V. Wyttenb. ad 

Plttt. d<; S. W. V. p. 95. (3) Cf. Rep. \II. 5a3. 

D. 534. D. 



pcraret. Declaravit ita apte, quamadmodam anl« 
tnus insitum sibi veri amorem per sensus, tam« 
quam nuncioSy tamquam cognitionis suae instru* 
menta , explere conaretur ; verumtamen hoc . non«* 
dum patefecerat inquirenti, quo tandem modo 
illa percipiamus mente, quae uni menti, noii 
sensibus patent , pulcrum , bonum , justum , omnt* 
no , rx ivT» , quae non csse videmur , sed sufttm 
Nam quamvis sit acer videndi sensus ille 9 qnan* 
tumvis accedat ad ea sentienda, quae mente.per* 
cipiuntur, tamen cemit quae videntur, quaeco» 
gitantur non potest cemere. Quo magis igitut 
hanc propriam mentis facultatem declararet, quo- 
que nobis evidentius patcfaceret, quid agendum 
philosopho sit, qui veritatem adspicere, n<ak 
imagine expressam, sed ipsam, sed integram, sed 
purj in luce splendentem cuperet, oculura me- 
moravit animi subinde, ifipi^a, riiq tpy;^^, sexcen- 
tis oculis potiorem , quippe quo uno cemeretur 
veritas. Hunc autem oculum , mentis ipyavov 9 
ut negligitur a plerisque ct cpccum fit ac perit 
fere , disciplinis monuit a tenerft inde aetate , maxi- 
meque mathematicis et dialccticis disquisitionibus 
cum suscitandum csse in mcnte , tum purgandum. 
Nam sic demum fieri posse, ut quod ardentissi- 
me amamus uniceque amplecti totum cupimus, 
ipsum dico verum , id quod est, nec falsis nos lu- 
dit imaginibus,.hoc igitur, intueamur p!ane, cum 
eoque congressi non falsa et inania, sed vcra 
pariamus , quae veram provehant humaQi generls 

D 2 fe- 
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felicitatem. Sublime hoc sane est placitum Plaito 
nis, signiiicatum jam in Phaedro, sed in Politia 
ad optimam institutionem diligenter adhibitum : no-* 
bts vero prudenter esc accipiendum, ne impor- 
tund diligentid manique inquisitione de sensus hus 
jus sede et ratione, vim ejus fiublimem tollamus 
plane. Accipiendum, ut interpretatus Aristoteles 
est : ug S\jjtg iv icpixX/z^ , vov^ iv ypvx9* ^*^ Plato 
lcctoribus verbo sacpe significavit , quae ipsi sen- 
tirenc, adverterent, quoque melioris essent inge^ 
nii 9 eo plenius perciperent : nec quidquam ma- 
gis interpreti cavendum est, quam ne explica- 
re studeat, quod ipse philosophus explicare vei 
non potuit vel etiam datd operA noluit. Relin- 
quenda est lectoribus in multis caussis , quam iis 
Plato reliquit prudenter , sentiendi , suspicandi , 
divinandique libertas, quae res sane philosopho 
plena est voluptatis. Sed haud scio equidem , an 
idem illud, in toto hoc negotio nostro, omnium 
sit difficillimum. 



Quid cst doccrcP 
sivc dc fixtsvTtKi Socratica. 

Posc longam hanc de discendo cognoscendoqise 
disputationem , redimus tandem ad Socratis et 

Theo- 

(i)'Topic. p. a88. Ed. Sylb. V. Wyttcnb. ad Plat. de 
9. N.' V« p. 94. 
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*rheodori cum Theaeteto semiones ; sic autcm re* 
dimus 9 ut rite nunc instructi paratique fMtsurt^ 
xhv Socxaticam, quam tum eiat Socrates traditu- 
tus , nunc possimus interius perspicere. Nam , 
ne haec tota nos lateret , . constare debebat de na- 
turA animi nostri, Qui sane si, ut multis pla- 
cuit, vacuus esset ipse, extrinsecus autem per 
sensus, tamquam infundibula, omnes omnium re« 
rum notiones acciperet, -Sophistarum probaremus 
studia,qui ipsi doctrinaminjuvenum animos infun- 
dere pollicebantur , Socratis vero disciplinam , non 
dico non probare aut admirari , sed ne intelligere 
quidem possemus. Nunc nos Socratem et Plato- 
nem secuti , aliter de animo nostro existimare di- 
dicimus^ non tabulam illum rasarn esse, sed, 
tgri instar , naturd ubcrcm et foecundum : ple- 
num enim esse pulcri , boni , justi , ipsius veri- 
tatis siire reminiscentiis , sive notionibus , sive 
sensibus studiisque. £t profccto talis est pror- 
sus , quem Plato nobis spectandum dedit , Theae- 
tetus, foecundo ingenio adolescens, ut perspiceret 
Socrates, veritatis illum amore ardentem multa du« 



dum animo concepisse jamque parere gestire. Nos 
vero , qui spectavimus puerum , quidni fateamur , 
nisi eidem , cum veri amore , apyxvov illud sive 
facultas inesset veri inaiendi quodammodo , pro« 
gressus ejus in rebus geometricis nec Theodorum 
praedicare nec ipsum probare potuisse? Sed ad ip« 
sos sermones accedamus denuo. 
Theaetetus , quid istud csset , quod Socrates dixe- 

rat: 
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nt : parturis scilicet , Theaetete , propterea quod 
non vacuus e$ ^ sed praegnans: non tenebat. Ego , 
kiquit , quid mihi acciderit , dico : me autem partu* 
rire, hoc quid sit ignoro. TumSocratcs: tunevero, 
o bone, ignoras, Phaenarctae me esse filium, ob- 
stetricis generosae perquam et severae? — Audivi 
sane. — Niimquid item , eamdem me artem tracta- 
re , audivisti ? — Hoc nequaquam. — At scito ita 
esse : ne me tamen apud caeteros prodas : nam latet 
omnes , o amici , hanc me artem callere ; illi vero , 
quippe ignorantes , hoc quidem de me non dicunt , 
sed ineptissimum me esse hominem et alios in . 
angustias adigere colloquendo. Hoccine audivisti 
item? — Id omnino. — Visne tibi caussam hu- 
jus rei dicam ? — Quidni velim ? -*• Reputa igitur 
tecum totum obstetricum negotium , quomodo se 
habeat, et facile id, quod volo, assequeris. Scis 
enim , nuUam earum , quaradiu concipit ipsa et ' 
parit, aliis opitulari parturientibus , sed hoc fac- 
titare eas, quae jam parere non possunt? — 
Omnino. — Caussam hujus rei Dianam esse fe- 
runt , quae non pariens ipsa partuum curam sus- 
cepit. Sterilibus quidem obstetricandi munus non 
dedit, quia non fcrt hominis natura, ut res arte 
tractet , quarum ipse sit expers : dedit vero illis , 
quae per aetatem non possent concipere, earum 
secum similitudinem honorans. — • Verisimile hoc 
quidem. — Nonne vcro hoc item et verisimile et 
necessarium , quac praegnantes sint , quaeque non 
sint , ab obstetricibus dignosci magis , quam a 

cae- 
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caeteris ? — Omnino. — Quin etiani possunt ob- 
stetrices et medelis praebendis, et adhibendis in* 
cantationibus , cum excitare parturientium dolores , 
tum, quarum volimt, sedare, efficere item, ut 
pariant quae aegre parturiunt : eaedemqiie , si 
quando abortu opus est,abortum efficiunt. ^'^ — 
Est sane ita. — Numquid et hoc de illis ani* 
madvertisti , esse easdem sagacissimas matrimonio- 
rum conciliatrices , quippe perquam prudentes hi 
cemendo, qualis mulier quali ^ro juncta optimos 
pariat libero»? — - Id non satis novi. — Scito ve- 
ro, hoc eas magis gloriari, quam umbilici in- 
cisione. Nam reputa: ejusdemne, an alius artis 
esse existimas, colere ac colligere qui e terra 
nascuntur fructus; et rursus dignoscere, quod in 
solum quam plantam, quodve semen jacere de- 
ceat? — Non sane, sed ejusdem est. — In foe- 
minis autem , o amice , alterius facultatis hoc , 
ftlterius illud existimas ? — Non videtur. — Haud 
sane; sed propter injustam ineptamque maris et 
foeminae conjunctionem, cui lenocimum nomen 
est, condliandi matrimonii oflicium fugiunt obste- 

tri. 

(i) Graeca manifesto corrupta aont : Kctl ikv v/ov Sv ii^if 
ifApXifficetv, kfA^XiffKOVffiv. Fuit, cum mihi mirilice placerem 
cdDjicieado : yteW^v kve in a7 ov ^6^^, &fAPXfffMi¥ » 
eo sensa , nt ov ySvtfAOv notaret , pronti i5j D. V. Spec. 
crit. p. aS. Sed rejecit juTenilem temeritatem aetas proTtc» 
tior. Kunc qnidem haec Terti de Heindorfii coDiecitfi : 

ihv hlv i6^v. 



trices, qiiippe castae sevcraeque, verentes scilicct^ 
ne per hanc arteni i-n lenocinii vitupjrium inci- 
dant: quamquam obstetricibus . quae vere dicun- 
tur, solis item convenit mares foeminasque recte 
jugare. — Patet. — Obstetricum igitur ncgotiura 
tantum est; minus vero, quara meum. Na:n mu- 
lieribus non accidit, ut subinde simulacra pariant, 
nonnumquam vera , sitque difficile haec dignosce- 
re: quod si accideret, maxinium pulcerrimumque 
obstetricum munus esset , verum a falso disccr- 
nendi. Tu vero quid sentis? — Idem profec* 
to. — Meae autem arti caetcra propria simt, 
quae illarum ; difFert vero , quod maribus , non 
foemiuis parturientibas succunit, tum etiam ani- 
mos spcctat parientium, non corpora; maximura 
autem hoc inest arti meae, possc videlicet dili- 
gehter explorare omni modo, simulacrumne ei 
falsum , an nativum ct vcrum quiddam juvenis 
animus pariat. Caeterum id milii etiam, quod 
obstetricibus , est : non pario sapientiam : quodque 
objecerunt mihi multi, alios me interrogare, ip- 
sum vero de nulla re respondcre, quia nihil ha- 
beo quod sapienter rcspondcam , vere objiciunt 
illi, Caussa autcm rei haec est: parturientibus 
succurrerc Dcus me cogit, generare prohibuit: 
sum ipsc quidcm non magnopere sapiens : nec est 
mihi ulkmi invcntum sapiens, ex animo meo mr 
tum; qui vero colloquuntur mccum, primum qui- 
-dem videntur , nonnuUi non solertes , ^'^ alii per- 

quam 
(t) p/ i$ fAOt wyytyv^fAem rt ftlv TpwTov ^xivou^ 
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quam adeo rudes , omnes autem , procedente usu 
et consuetudine , quibus quidem Deus favit, mi- 
rum in modum proficientes , uti et sibimet ipsis 
et caeteris videntur. Id autem liquet , a me illos 
nihil umquam didicisse , sed ipsos per semet ipsos 
multa et praeclara invenisse atque in se habere 
recondita : obstctricationis autem Deum et me auc- 
torem esse : quod hinc maxime patet. Multi jam 
hoc ignorantes et semet ipsos increpantes , me au- 
tem contemnentes , vel ipsi per sese, vel ab aliis 
adducti , citius , quam par erat , abierunt : remoii 
autem a me , cum caeterorum propter pravam con- 
suetudinem abortum fecerunt, tiim ea, quae ego 
obstetricid ope cx iis protuleram , male alentes 
pcrdiderunt, falsa et simulacra majoris habentes, 
quam vera , prciii : tandemque hi et sibimet ipsis 
et caeteris rudes visi sunt. Quorum unus fuit 
Aristides Lysimachi filius ct plurimi alii: quorum, 
si quando redeunt ad me, expetentes congressus 
meos atque ut obtineant nihil non molientes , 
nonnuHis meum me daemonium interesse prohi- 
bet, aliis sinit: hi autem tum continuo proficiunt 
^ denuo. Hoc vero etiam cum parcurientibus foe- 

minis commune habent qui me utuntur : partus 
doloribus laborant et noctcs atque dies magis 

etiam 

rett , ^viot u^v Keti ^dvv Afix^eTq , yrdvre^ i$ -• Exci- 
Ame nonuiliii videtur. Forte ficripsit auctor hm fiiv 

ovK ev/ist^elq , }iX\ot ^l kx) yrfivv i(A»U7q , ^fdvnq h *-• 
jSic YciU. 
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etiam illis, anxietatibus Feplentur: hos autetn do» 
lores ars mea et excitare potest et sedare. At- 
que ita quidem isti se habent; aliquando vero, 
Theaetete, si qui mihi non esse praegnantes 
yidentur, sciens ego nihil me iis prodesse posse , 
aliis eos benevole dcspondeo , et , quod non sine 
Dei numme dico, satis praesagio acute, quibus- 
Bam illi usi proficiant. Quorum multos Prodico 
tradidi, multos aliis sapientibus et divinis viris. 
Haec tibi , optime , hac de caussa f usius enarravi , 
suspicatus scilicet, te, qucmadmodum ipse putas, 
praegnantem partiirire. Committe te igitur mihi, 
, ut filio obstetricis ct ipsi obstctriciae artis peri* 
to, quaeque rogo, ad haec pro viribus responde. 
Quodsi forte eorum, quae dices, cxplorans ali« 
quid, simulacrum esse, non verum , existimavero, 
deinde sustulero atque abjccero , ne irascaris oro , 
prouti primo partu puerperae prole rejecta so- 
lent. Multi jam enim^ mirifice adolescens, sic 
in me affectt sunt, ut plane ad morJendum sint 
parati , quando ipsis nugas quasdam detraham , 
nec putant id a me benevolentid fieri. Multum 
abest, ut sciant, nullum esse Dcum hominibus 
inalevolura, nec vero me quidquam tale malevo- 
lentid facere : mihi vero falsum admittcre atque 
abscondere verum , nullo modo licitum est. '*^ 

Nolui interpellare Socrateni , haec ita Theaeteto 
et Theodoro enarrantem, ut rem cx ipso totam 

per* 
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perciperemus : quaniquam sunt nobis singula fere, 
quae dL\it, ex ipsius Platonisque philosophia ube- 
rius declaranda. Veluti quod lenoni se compara- 
vit, qui alia ingenia cum aliis conciliaret, ut ex 
eorum consuetudine et congressibus optimarum re- 
rum studia, tamquam foetus, ederentur. Simili- 
ter id praedicat de sese in Xenophonteo Symposio. 
Nam cum caeteri illic rem memorassent , qua g\o^ 
riarentur maxime, Callias Socratcm intuens , ah H 

vug iva^Trivxq rh vpia-aTrov^ ivl fixffT poTTslcjt^ 
alirev' Tu sero qua te maxime rc effers? Tutn 
ille^ contracto ad gravitatem yultu^ lcnoci nio^ 
respondit. Est autem hoc totum , quamvis jocose 
dictum, ex placitis Platonis de animi natura expli- 
candum. Scilicet non machinae esse simile cense- 
bat ingenium hominis , non e lapide aut ligno in- 
formatum, ut moverctur mechanicis legibus, se- 
raetipsum non moveret; sed avToxtvyiTiv ^'^ appella- 
bat, moveri autem maximc statuebat spiritu illo, 
quem diximus , qui intus alit omnia , amorc. Hinc 
pulcri appetitus, qui apparet in mfantibus cum 
cognoscendi studio conjunctus: hinc amor veri 
cum pulcri conjunctus amore, quo ardet juventus. 
Itaque amasium anquirit adolesccns optimarum re^ 
rum studio flagrantem , . quocum semper sit una 
jnisceatque sermones de virtute deque eo, quod 

ve- 

(i) Xcuoph. Symp. c. 3. §% lo. Gf. «b. $. 4. et c, 4. 
j. 66. (2) Pk«edr. 245 G. 
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yere sit piilcrum , vere sit bonum justumque , ct 
qualem esse oporteat virum bonum et sapienrem. 
Quacrit quidem ille formosum continuo : nam quid 
pulcro est amabilius? et vero pulcri adspectu ve- 
ritatis virtutisque amor inprimis accenditur; sed 
qualicumque sit ille form«^ , etiamsi vel Socrati sit 
similis , suifcccrit , dummodo , 'ut Socrates , intus sit 
pulcer. Nam turpis animus non corpore fit fer- 
mosus , sed animus si sit pulcer , taetrum etiam 
corpus formosum reddit. Quidni igitur boc agat 
datft operft philosophus, cui hominum cultus cu- 
xae cordique est, ut conciliet adolescentibus ama- 
sios, si quidem ipsi reperire dignos suo studio 
non potucrint? Conciliandi autem illis tales sunt, 
quales ipsorum naturae conveniant, ut ex studiis 
sermonibusque mutuis, ex communi ingeniorum 
commercio ct consuetudine inventa , tamquam foe- 
tus, optima nascantur. Sic, indole perspecta ado« 
kscentiae, lenonem se ferebat Socrates ingeniorum. 
Nam hoc tcnebat, quod nobis Eryximachus expo- 
suit, ^'^ optimum esse medicuni, qui corporis ap- 
petitibus bonis indulgeret alimentum.que praeberet, 
malos tolleret : pariter autem animo illum prospi- 
cere optime philosophum, qui, pravis libidinibus 
alimento sublato , amori insito veri pulcrique unice 
gratificaretur: fierique hoc aptissimc ccrtissimeque 
bonis cum bonis conjungendis ct suo cuique ama- 
sio conciliando. Sed idem Socrates, ut hac inge- 

nio- 

(i) S^rmp. 187 D. 
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niorum conciliatione vim iis insitam promovebat 
maxime, ita hoc efficiebat simul et sud fere spon* 
te , ut ipsum discipuli miro amore prosequerentur. 
Erant quidem , ut modo nos monuit , qui ipsum 
citius, quam par esset, desererent, aliosque secuti 
corrumperentur; sed legcntibus nobis germanos 
ejus constantesque discipulos , Xenophontem et 
Platonem , attendentibus inprimis , quos in scrip- 
tio hi suis dicentes fecerunt Socraticos , quavis fe- 
re paginft patet, quo eum quantoque dilexerint 
coluerintque amore. lu Phaedonis cum. Echecrate 
colloquio sic Phaedo : x«) yccp ri fiefivijfriat 2«- 
kpirovg xx) cciriv xiyovrx x^) xXXg\j xKOuovrx tfioi» 
7$ xii TTxvruv ^t<>ov' et vero , Socratis meminisse ^ 
sive ipse dicath , sivc alium dicentem audiam , mitd 
semper omnium suavissimum est, ^'^ Sed audiamus 
Apollodorum , qui furore plane amabat Socratem : 
«.$' oi 3* iy«, familiari narrat cuidam, Tooxpxra 
cvvhxrpl^a xx) iTTifieXlq TTSTTolfifixi^ Ixi^jf^ ^fispxg 
sliivxi ri XV Xiyjf j} Trpxmn , ouiiTra rplx inj i<»h* 
Trporou il Treptrpixvv 3inj ruxotf^t xx) oMfjLSvi^ n 
TTOieTv , xi^iirepog viv irovovv ^*^ Ex quo vero tem' 
porc Socratem ego sector, idque mihi agendum 
summo studio ratus sum , ut quid dicat singulis die* 
busy quid agat ^ cognoscerem^ nondum tres sunt 
annl: antea vero quacumque fors ferebat ^ ober^ 
rans , putansque mc aliquid agere , omnium eram 
miserrimus. Cui familiaris: xs) ifiotoq J, a 'AsroA- 

(i) Phaedone 58 D. (a} Symp. ija E« 
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kHapij — - (retmtji ts k») ro7q &?J^otg iyptxlmi^ 
jjrXnv l,oiKpxTovg: semper tui simiUs es^ o Apollodo^ 
rc^ ^ in te caeterosque acerbe inyeheris , uno 
cxcepto Socrate. ^'^ Talem autem in se amorem iit 
in discipulis excitaret Socrates , cum mores eflfece- 
runt viri, tum effecisse videtur maxirae haec ipsa, 
quam explicamus, fMtiVTixyi. Nam erat illa cum 
Incredibili quadam benivolentift et caritatis signifi« ' 
catione conjuncta: Ipag autem ivTipcoT» tIktu: 
amor yicissim amorcm parit. Sed ipsi disciplinae 
boc proprium erat , ut pareret amorem. Nam 
primum, sublatis opinionibus falsis et praeoccu- 
patis , amorem veri , diu istis oppressum et fere 
^ufTocatum, tamquam e cinere suscitabat, ut e^ar^ 
desceret in animo: hoc autem quis est qui incen- 
ditur, quin eodem praeceptorem studio et amore, 
quo ipsam veritatem, prosequatur? Est enim hic 
ipsi non summi tantum beneficii auctor, sed exem* 
plum etiam, quod assequi studeat, ipsa est illi 
veritatis virtutisque imago, qua contemplanda co- 
lendaque, amatoris plane instar, satiari non po- 
test. Vero, sic plane divinura praeceptorera- ama- 
bant Socrattici , sic eura post mortera venerati sunt 
et coluerunt. Deinde, qui hac disciplina a Socra* 
te perpurgabantur , primum quidem aegre fere* 
bant, auferri sibi ea, quibus unice gloriabantur , 
quaeque ut parta ingenio suo paternd caritate dili* 
gebant et osculabantur. Erant, ut ait Socrates» 

qui 
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qui ipsutn has illis nugas auferentem rejicientesH 
que, tantum non morderent. Sed iidem, post-i 
quam plane erant perpurgati, tanto semetipsoa 
odio habebant , quanto illum colebant amore. In- 
dignabantur enim, tamdiu se torpuisse, vitamque 
se adhuc degisse indignam ingenjo suo. Quo ve» 
ro abjectius de semetipsis sentiebant , eo de Socra-» 
te magnificencius exisdmabant : quoque minus sibi 
esse videbant, quod ipsis sufficeret, eo ardentiua 
amplectebantur eum , ut hoc explercnt desiderium , 
eoque illum amabant vehementius : amorem enim » 
de Diotimae sententia, indigentia parit. Hujusmo» 
di est et hinc proficiscitur discipulorum erga prae- 
ceptorem amor, qualis Socrates fuit: sic certe 
ipsum Socratem amavit, ut modo confessus est» 
ApoUodorus, qui ab hoc amoris furore plane et 
enthusiasmo fAavtxog appellari solebat. ^'^ 

Quodsi jam de eo quaerimus, quod item So- 
crates in illa fixteuriKyig descriptione memoravity 
qui accederent ad ipsum, horum primum non« 
nuUos perquam visos esse ignaros , omnes vero , 
procedente usu et consuetudine , si quidem dae« 
monium sineret, mirabiles fecisse progressus, Sxtt^ 
(iMqiv o(Tov smltiivTxqi ^*^ hoc item ex Socratica 
naturae humanae observatione efficitur facile. Nam 
purgando animo liberandoque perversis opinioni- 
bus, cum viam recludebat adolescentibus omnis 
scientiae et virtutis , tum ipsi in hac via non po-^ 

te* 

(i) Symp. 173 D. (a) Theaet i5o D. 



Wfant non celerrime progredi, Hoc item et ipsi 
tribiiendum Socrati, qui mird valebat incitandi^ 
fou 7rpoTpiT£(Tixt facultatc naturali , tum ex discen- 
tium naturd et ingenio intelligitur. £t primum 
quidem rudes videri et indocti debebant, quibud 
quippe Socrates omnem doctrinae speciem sic in- 
tcrrogando adimerct , ut ipsi cogerentur. fateri , 
quique aderant faterentur sponte sua, esse illaffl 
reapse speciem inanem , doctrinam inesse, i, e. re- 
rum scfentiam , nullam. Sed iidem his vanis fal* 
sisque opinionibus liberati, quibus verae exclude- 
bantur , suscipiebant jam sponte sua doctrinas om- 
nes , quae ad rerum scientiam ducerent. Nam in- 
est naturd horaini amor veri. Quod vidit acute 
Plato, et, nos ut videremus, summ3 evidentia 
explicuit. 'Sofil^ovTe; j ait, ol KaialpovTsg auTOug 9 

SjTTsp ol ^sp) Tx a-ufjt^Ta ]xTpo) VSV0[jUkX71^ (MI Tpi" 
repov XV T>j^ vpCT^spof^^ivyjg Tpo^rjg a/iroXxvsiv Hvx' 
irixt cufjf^x^ Trpiv xv tx ifiTToiH^ovrx iv ixvTU t)^ &- 
/3^Ay 9 TXVTOv xx) Tsp) ^vx^^ ii£voyji}i(rxv ixsTvot* fiif 
TpiTipov xiiTViv 6^£iv Tuv TpoiT^epofiivav fAxiyifMiTuv 
hf'^(rtv^ Tp)v XV ixiyx^v Tiq riv iXeyx^f^^^^ ^^^ ^'* 
(Txuv^v KXTX^yi^rxq^ Txg ToYg fjLxiiifixaiv ifiTCoilovq Srf- 
{^ i^iXiiv^ xxixpov xTrc^vivTd^ Kxi txvtx viyovfievov ^ 
iirep oJiev , iihivxt fAOvx 9 TrXsia il fiii» Existiman* 
ies cmm , qui hos purgare mtuntur^ ut dc corpo* 
ribus cxistimam T^^cdici^ mn possc corpus allato 
cibo nutriri^ antcaquam impedimcnta quis cjcccrit^ 
eddcm * rationc ct illi dc animo judicarunt , non 
frius hunc cx allatis disciplinis fruetum cssc cap' 

tu- 
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^urtm^ quam rcdargucm quh^eum^ qui rcffargui^ 
tur , postquam crubesccrc fccit , suhlatis ofdniord'* 
bus yanis , disciplinarum impcdimcntis , purum cffc* 
ccrit 9 hacc sc scirc putantcm sola ^ quac novit , 
plura ycro sc non scirc. ^'^ Medetur igitur aniino 
iicusuTtxii 9 ut totus penitusque persanatus » pos- 
slt deinceps doctrinarum suscipere alimenta, pos- 
sitque idem , bene his nucritus et corroboratus , gra« 
vissimos suscipere ac perdurare ad inveniendum ve« 
rum inque usum vitae confercndum labores. Ve- 
rum haec (jMuuTtKyc cum salutari arte compara^* 
lio , ut frequens e? c apud Platonem , quippe pror- 
sus naturae congrua, ita diligentissime est ab eo 
in Sophista instituta: quam disputationem eo, quo 
procedit , ordine apponemus , quo magis ex illo 
dialecticam Platonicam, quam deinceps tractabimus, 
h!c jam quodammodo degustemus» 

ISMApvtq animi ixeyx^^ ^^^ ^^^^ ^ fixtiurtxyil 
quod animo cum corpore collato sponte appa*- 
ret. Nam duplex est perversa corporis conditfo: 
cum viffo^ 9 quum intus corruptum est, tum 
ct[<rxo^9 quum extemo habitu male Se babet. 
Utrique vitio corrigendo ars accomfliodata est , 
illi }xTptxii9 huic yvfiv»<ytx7i. — Duplcx itcm ani- 
mi malum est: esc vel iitxlxj vel xfixilx* His 
si quaerimus quaenam medeantur potissimum, 
injustitiae adhibenda je^A«<r/x^ sive 3/x^ est, inscJ- 
tiae iiixffKx^tJtii. Verum SiSjc^x^A/x^ vel ad 3if- 

(i) Sopb. 23a C. D. 
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fiucupyiKo^ refertuc hioffxxxta^ • vel Tsuhl» ost> i. 
^ , liia7KAhm h roU A^o/^ : haec aiueai dupkx 
esty severiur vel leiiior: vel ifOMitnKii est, if' 
Xpt^oirpixi^ ri xirptov^ $ irpi^ robg uU79 fiA^a^m 
ixpirri r< 9 x«} Iri iroKko) xfiZvrM rom^ • irMf mih 
rolq i^xfAxpriyufft 9 rx (ih %dcA«T«/y0yr<£^, rk M 
fMJxfCfiiripa^ irxpxfwtovfum : antiquum quiddam. e$ 
fotrium^ quo in libcros fuos maxime uubantur 
$$ utuntur ctiamnunc mvlti^ quando dtUnquum.^ 
partim grayiter objurgantcs^ partim lenius admo^ 
nentes: vel, quem nunc quaerimus maxime, Ia<^- 
X^^9 i' ^^P^ ^ fiiratav io^o^o^lxw ytyififuvo^ 
Ihiyx"*^ • ytinae doctrinae , quae opinione cernitur , 
redargutio ^'^ , i. e. fixtevrtxii , quam qui animo 
adhibQt , xxtxpriig dicendus est , io^&f ifixoiiuy fixitr 
fixffi xep) yf/v^ ^'^ £rgo, ut vis fixtevrttuj^ ad 
verum hominis cultum percipiatur, prouti medicus 
corpori, sic animo judcx prospicit; sed corpori 
non sufficit , ut intus se bene habeat , accedat 
necesse est habitus motusque concinnus: quod ef* 
ficit gymnastica. Similiter non satis est animo , 
81 nec pravus sit ncc poenis videatur coerceti- 
dus, esse eum nec turpcm aut taetrum, pukrum 
esse decet» £o autem Itlxffxxhixh valet, nec illa 
tantum , quae patris auctoritate cxercetur , sed 
praesertim , quae intus totum penitusque perpur- 
gat animum, ut, sublatis opmionibus vanis, inte- 
ger sit et vigeat. Tov Ixerx^v xexriow u<; xpx 

(I) Soph. a5i B. (a) Ibid. aSi E. 
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i fifya^ Snff ri fUyiW ixHxfiTO¥ hrm* iwttlUmh 
fv lui aivxpoi^ yiyo¥i¥»i raur» , i $Mi»pATim¥ iui 
niXXiW htfiWi rh hrt^ Mfnvov iiixlpie¥»t ihmh 
Redargtah dianda est maxima et princefs fmr^ 
gaUMum mfUum; ilk vero qtd twn redarguim 
m^ eHamst ipse esses rex Persarum^ iml$csm 
kahndus est a turpis iss in negotiisj in qtiikta 
ftd reapse futurus est feUx^ purissimus essc^ ei 
fttleerrimus dAet. ^'^ 

Sed noodun explicuimtts satis, qaod diadt de 
Im disc^liiia in Tbetet^to Socrates , admiiabiles 
esse eonim , qui sic excoluntur , progresans % id 
vero praesertim est ex hominis indoie et Socati^ 
pbilosoptua declarandum» Nam id studebat uiike 
plAosophuft, ttt animus libecaretur tumoce, vani-i 
im , fiilsis opioionibua , quae maxima simt cogb* 
taadi: titarefue ioqnirendi impediiiienta : ^ bis anv 
Mft^tamquam vinculis solutus^ tpse jam porropae 
ae' eogitarei et exquireret.. Simplicior finsi diiHriif 
ptfM nnlla potest , sed nulla est etiam ad acceiBii 
MidQe juvtnttm^ progtessus aptior efiicaciorqucw 
HuB bac mione expeditus quis difiicuitsitibiis^ 
ipne coetcent progressum omnem , suoque ipsi 
indulgens instiactui u e. veritatis amoipi 9 noin po* 
tent BOB, qoae vis est naturae, tendeie ad v^ 
liiareB» celmima cursB , et , st quis alius , peiw 

vcni^ 

(1) Soph. aSo et aSi. 
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ir^ite«. Sntnt- Atheuis 3ocmi&-ftetate , qui in co 
fXcttandprum ingenioruio iacultateni: . a^oscercnc 
^tque admirarentur 4 pecducendorum deddentfenc; 
(rLUod Xenophon testatur in Memorabilibus ^'^, qui 
jpsc Sograti suo parem urriusque negotii faculta- 
•teii^ tribuit*. Non est , quod nos hoc loco rem 
ilijudicemus : nam et negotium difBcillimum est, et 
ininus. nunc Socratem, quam ejus disciplinam 
diisciplinaeque in philosophia Platonis auaoritatem 
qpectamus. Sed hanc nobis judicantibus ^ eo sane 
praestabilior uberiorque videtur , quo minus inge- 
niis ' suam monstrabat progrediendi viam. Aperie* 
bat illefuvenum animos, eliciebat inde facultates, 
quae inessent, singulas» easque alebac et corro-* 
borabat: m vero hae iu aliis erant aliae,' maxime* 
qoe diversae, ita suam quisque pro hac natura- 
fim . diversicate et ingrediebantur viam et tenebant , 
quam disciplinae praestamiam et quasi fertilitatem 
eertissimo. documento probat hiscoria philosophiae^. 
Nam cx nulla prodierunt tanta varietate , non dica 
philosopbl, sed philosophoruin sectae et familiae, 
qoam ex Socratica hacce. Secuti sunc Zenonem 
Scoici 9 Epicurum Epicurei , ut , quae magister 
proeceperat, maximam partem diligenter servarentt 
unde conununi omnes aomine Stoici et Epicurd 
dicti sunt. Sed Socratem qui audiverunt, sic ab 
eo singuli singulari ratione exculti . sunt , sic se- 
metipsos . suo quique modo.. explicuerunt , ut pro 

3U0 
(i) Mtm« L* !• c* 4* 
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suo quique ingenio philosopharentur , suum quU' 
que iter instituerent , plerique novarum essient sec-» 
tarum au^tores. Fons fuit Socratica dtsdpliiM^' 
uberrimus, unde seccae in omnes partes magno« 
que numero et majore etiam placitorum varietate, 
tamquam rivuli, dimanarent: eademque di^plinae. 
hujus foecunditas in Pktonis disciplinam • quasF 
propagata est, quae et Academicos protulit etf 
Peripateticos et Neoplatonicos , imo vero ipsitf 
Stoicis et Epkureis , quamvis aliunde ortid , M^ 
mentum praebuit sane quam saluberrimum. Nam' 
quod Socmtes monendo cohortandoque et sermo*' 
nibus instituerat, id pcrfecit Plato cum simili, 
quamvis diligentiore , disciplina, tumscriptis maxl«* 
me, quibus Socratem posteris nobisque etiam 
hoc tempore disserentem philosophantemque , ve- 
luti vivum etiamnunc , repraesentavit : idemque 
institutioni doctrinas adjunxit, praesertlm mathc<^ 
maticas , non quo viam definiret , quae cuiqud 
esset anxie servanda, sed ut magis etiam insitum 
homini veri amorem et excitaret alerctquc et pru^ 
denter regeret. 

Sed agimus de progressuum celeritate, qua in« 
signem esse fAatsvrtxiiv j ipse nobis praestantissi^ 
mae disciplinae auctor modo affirmavit. Nolim 
hlc cogitent lectorcs celeritatem illam discendi^ 
quae hodie praesertim, ubivis fcre incultioribus 
£ur6pae populis, commendatur , cujus praestantia 
brevitate temporis censetur, non ubertate, non 
diligentia^ non rerum addiscendarum gravitate, noh 

fruc- 
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friiccu ^iain , quem inde res publiot capiac. LftU- 
daida tsi celerjcas illa, quatenus ad legendi, scH» 
bendi 9 supputandi faculatem refertur : quodsi ex- 
wlenda aiolescentia videatur non his artibus pue- 
lilibus^ quae aniinum fion movent, vix adeo ad 
judicium pertingunc; sed, uc censuerunc najorea 
oostri, ingeniis anknisque erudiendis, non can« 
tum oon laudanda , sed quam maxime cavenda 
esc Quam Socrates cogicabac discendi proficteiH 
dique celeritatem , non brevi temporis dpatio defi^ 
oiebat : nam beatum praedicat illum , qui vel senex 
in virtuce nonnuUos fecissec progressus ; sed exi« 
gebac illam ad difficultatum copiam et magnitudi* 
nem, quae discenti essent superandae. Id scili- 
cec speccabac, non uc in homine singularis quae* 
dam mencis faculcas acuerecur , memoriae , inve- 
niendi solercia, raciocinandi subcilicas, enunciandi 
communicandique facilitas, similes: id si spectaa* 
aet , intra triduum 9 ut ica dicam j admirabiloa 
fecisset discipulos: nam si quis, caeteris misaia 
consopitisque mentis facultatibus , unam exdcaCy 
unam acuit et uni illi acuendae, firmandae, cor^ 
roborandae omnem adbibet mentis animique vim 
et vigorem, nae ille et ipse admirabitur «cupendos 
discipulorum tamque subitos progressus, et vulgva 
miraculum suspicabitur , acclamabic cerce: -taSI^ 
HMxi ! Sed ' alia omnia speccabac- Socraces : cocum 
excolere hominem scudebac, uc non arce idiq^a 
auc doctrina excelleret, caeterum esset tuiis et 
i^restis , sed ut aenaus onmes ec £iculcaceB , qoii 

^ni- 



tamquam igdiculi in ipstus mente naturft laterentf 
subl&tis impedimentis 9 moverentur, suscimrentur ^. 
reviviscerent , ^atque ipse ita homo quasi novaai 
suamque vitam ingressus, talis fieret, qualis essc 
naturi ipse suft et indole posset atque deberet. 
Huic institutioni , sanequam naturae convenientis- 
simae, unam esse fixievrtxnv accommodatam , qui-^ 
vis unus ex dictis perspicit; sed nemo est etiamt 
quin item perspiciat , absolvi eam paucis vel diebus » 
vel mensibus , vel annis etiam non posse , prae» 
claramque esse ejus fortunam, qui a puero sic 
orsus , sub vitae finem , quod spectaverat , sit 
assecutus. Sed quamvis non miracula produceret^ 
hoc habebat Socratis disciplina, ut per eam quis 
unice sic procedcret^ celeresque faceret pro stu- 
' diorum gravitate progressus. Nam ut homo sic 
totus penitusque excoleretur, addiscenda ars erat 
una omnium longe difficillima, ut semetipsua 
cognosceret. Socrates autem interrogando propo- 
nendisque quaestionibus gravloribus intus sollici* 
tabat in adolescentibus animiim, ut amor excita- 
retur veri, convertebatque eos ad semetipsos tn- 
tuendos et judicandos : unde pudor , quem oboriens 
subito in genis rubor prodebat identidem. Semel 
autem ita et studio discendi inflammati et ipsi 
semetipsos corrigentes, perque semetipsos opti- 
mis quibusque et artibus et docttinis studentes, 
cum progrediebantur facile, tum illos faciebant 
progressus , qui , qualescunque tandem , ipsorum 
indoli naturaeque essent congrui. Cavisse autem 

* vidi- 
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vkteur Socraies magis, ne corrumperet ingeirta 
inteinpestivo emendandi stirdio, quam, ut eximiis 
quibusdam facultatibus elucerent, studuisse. K^ 
rovTo ivxpyi^ 9 ait in praeclara illa fi^tsvTixijg descrip- 
tione 9 ori irap* ifAOii oiih tutots fi^iiyrs^ 9 «AA* » i- 
ro) vctf xifrav toX^x xx) xxX» ebpivreq re kx) 
Kxrixovrsg* llludmamfestum ^discipulos a meaccc'- 
pisse nihil 9 sed ipsos a se et muUa et praeclara didi" 
cisse. ^'^ Videtur hanc cautionem, hanc abstinen-i 
tian) 9 qua profecto nihil est docenti difficilius 9 di- 
vinitus sibi datam esse, existimasse: certe suo 
ipse genio retinendi avertendique 9 non concitandi 
vim tribuebat. ^*^ 

Iq totd hac Platonis de vera^institutione doctri<i 
na 9 quae sint Socrati 9 quae ipsl Platoni propria , 
quae item e Pythagorae et Pythagoreorum placi- 
tis ducta 9 tum nobis quaerendi erit locus 9 quan- 
do criticam sumus phitosophiae Platonicae disqui- 
sitionem instltuturi. Nunc id agimus unice^ ut 
lectores in hujus philosophiac interiorem . ratio-> 
nem inducamus ; quo illa pertinebunt maxime , 
quae. de eloquenria^ quam probavit Plato, mone^ 
bimus. Animadvertendum autem hoc loco vide^ 
tur^ eorum^ qui in philosophandd Platonem secu«^ 
ti sunt 9 vix qucmquam fuisse 9 quin hanc philcK 
sophi doctrinam cum probaret vehementer, tum 
exponcre ei illustrare conaretur. De reminiscenria 

ani- 

(i) Theaet. i5o« D. (2) Tbeact. i5i. A. Theag. 118. Dw 
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animi suscitandisque rationibus olim pcrceptis , fes» 
tive Maximus Tyrius sic disputat , ut praesenteia 
conditionem nostram nocti, mentem autem impo» 
ntori conferat , milites dormientes e somno excU 
tanti. Homerum sequamur, ait; fingamus noc* 
tem esse, quietemque in castris profuadam, ahos- 
que omncs ordine somno sepultos altissimo ji* 
cere: 

*AAA* ovK ^Arpilittv "AyxfiifAVGya 9 votiiivx het&f 9 

Hic autem ordine omnes excitat , aciemque instruit. 
ToiovTOv nyoij xo^ ^sp) Tftv rpvxhv ylvsffixi^ vuxrm 
m^hvj xx) vTTvov fiotihv Tuv Tijf ^^iJX^^ vo^jfiircnf* 
Tiv ii >Jyov xuTov , Tiv ^pxTtiyov Ivtx tj (3Mn}Jx !l S^ 
Tt v$p ivvfjuc^av x^P^^^ • iTiivTX tovtuv exot^ov %»k 
ixiyelpovTx kx) (tvvtxttovtx* KxXei ii rdv fikv vr^ 
VOV9 ?^iit)iv^ Tijv ie xvi^fi^iv xvtuv ivxfiv^Tiv ^ fofif* 

fttfV ii TilV ^V^iXKHV KX) TijV ffUTifplxv TUV ffVVTXXiil^ 

Tuv* Talc quii cxhtima ct in animo fieri nostro , 
nocicm videlicet somnumquc in co , qui cogitatiih 
ncs qus opprimat , oboriri profundum : rationcm 
autcm imperatorcm cssc^ aut regem vcl quodcum^ 
quc cam appellarc yelis^ qui singulos adeat ^ so* 
fitos cxcitet , excitatos ordinc disponat. Somnum ip^ 
sumoblivioncm^excitationem c somno reminis^ 
ccntiam voca ; curam • vero conscrvationcmquc eo* 
rum , quosjam ordinavit ratio ^memoriam»^^ Ob- 
stetricandi autem artem ut ingeniose idem cum jus« 

u 
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tf disciplina companit ^'^ ^ iu Plutarchus banc 
comptrationem ex ipsa Platonis mente in Platoni* 
«s qiiaestionibus explicac. ^ Vide vero ^ ne nuM 
opeci studioque digna fuerint reliqua et carminttt 
doctrinae , et orationes oraroram , et deereiA Sophi»» 
tarum, quae gignere Socratem Deus probibuit: 
qoam vero solam existimabat Socrates sapientiam, 
quae m rebus ^divinis ec intelligibilibus versacur, 
quamque amatoriam appellabat, hujus in hondni- 
bus nulla sit gcneratio nec inventio, sed remi« 
niscentia. ''o6ev oiiiv litiMrKi Sivxpinf^» d}jJk 
hfiiiob^ ipz*^ iyroptSh , So^TSp iihoifv 9 ToT^ pkt^ 9 
hriynpe xx) ivsxUet xx) ffvvi^ys r«^ ipt^urov^ Mif- 
ffsi^* xx) rovTo (MtitiTtxwf riximy &vifut2^€¥ * ote A^ 
fihTvdtp i^siiiv j aaiTipeTepot vpovsirotourro ^ voyw rojg 
ivTuyxxvoufTtv , x>X Ixoyn^ otxeTov iv ImmU^ ifPM>M 
U %xt <n)yx€x;jfisvov xxi iiipuvov roi rpicporrof xti 
fhlSxtovvTog iTtietxvioua^xv. Quaprapter nU docuit 
Socrates^ sedcaussas dubhathnum ^ iamquam dd^^ 
rym partus jjuvernbus adhsbens^ excitabat ^eomfnd^ 
iteba^ , provocabat insitas notiones : eamque obsta* 
striciam yocavit artem , quippe quae non extrtn^ 
sccus^ quod alii prae se ferebant^ intelligentiam 
discentibus inferret , fed ostenderet tam ipris in$t* 
$am esse^ sed imperfectam , confutam , indigam^ 
nutritore et confirmatore. ^'^ Caetenim tres enu* 
merare Platonis disciplinas solebant Platonici, d^p 
ipoarti6tv t rnv fiouru^ » ti^ lixx$xttxiiv l hMM qui» 

dem 
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dem Plotinus. ^'^ Proclus tufem ri ficvvu^ substi* 
tuit rify (tMtvriTotv. Nec sitie inepte iis singulis ift 
philosophiae progressione suss partes tnbiiit boc 
modo : lix pth ymp ry^ ipwrwiq rpig rh xot^ iyayi» 
fi^M* itii ii rn^ fiatsvriKfi^ ^o^i^ ixmns ifuh ivet^mh 
vttiu wipi & i<ii9 iiAaiyiq ^ rov? h mir^ irpofiiMim 
wtfH rSs¥ Irrw xiyoxK* hm M r9( itmkntrtxnq mai fU^ 
Xfi rwi mymtoij r^ iwiou ihml 0tiatv 6 iv rf HoXi*' 
nt^ XmKpmm^ roU ^tXoteifAoa^t rifg i^nitlm^ ^'^« fi$r 
mmmtoriam enim mrtcm od pulcrum educimwr: 
per obstetriciam sapiens nnusquisque n^sftum 4n 
iis eymdtt , quorum est ignarms , iquaestiones siU 
proponens de iis^ quae iunt : per 'dialecticam verm 
escensioncm ad summum bonum esse^ Socrates di* 
eit in Politia iis^ qui yerum spectare mmant. 
Quod .quale sii, patebic nobis deinceps. 



Doas fxplicare studuitnus in philosophia Yeri 
quaestiones sane qciam gravissim^s , altenim , 
^dd flt discere : quid sit docere , alteratH : quk* 
nm 31ft nos «duxit ad veri amorem , animis nos- 
€ris lasilum , omnis trognitionis fontem : haec 9H>« 

bis 

(l) Plotl de polcr, p. I9. ed. Creus. Cf* Editor praepar* 
•d PloL p. CIV. feq. 

(1) Prod. m Alcib. I. 27. de itvatpkv^eu tX fttMVTini 
V. Crm». ad Cic. 49 N. D. -111. as. et «d Plot de pnlcr. 
f • i^ USt. $9^ 
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bis percipiendam praebuit Socraticae disciplinae 
ubertatem, quae tota item ex eodem hoc fonte 
ducta est. Nam utriusque explicationem quaestio- 
nis non aliunie, sed, duce Platone, e nobismet 
ipsis, ex animi nostri naturd hauriendam puta- 
vimus. Quibus explicitis tandem, suspicari jam 
nobis licet, quae sit secundum Platonem eloquen- 
tia vera, quae justa scribendi ratio, hominum ge- 
neri fructuosa: ducendam enim utramque ex iis- 
dem esse Socraticae disciplinae principiis, intelli* 
^mus facile. Sed eo priusquam progrediar , re- 
spicere juvat in durum istud et &(iowtqv hominum 
genus, qui ingredientibus nobis hdc icer ad veri- 
tatem, ipsum aditum occludere conabantur. Cla- 
mitabant isti, nec veritatem esse Yiec veritatis 
amorem: opinionibus nos duci et studio opinio» 
num, quas qui eloquentissime et multitudini et 
juventuti proponeret ^ hunc de utraque optime 
mereri. Nos vero haud morati illorum cavillatio* 
nes, iter nostrum placide constanterque persecuti 
sumus , et huc jam progressi , quid de scientii et 
opinione, quid de Protagorae efiato, mensuram 
omnium rerum hominem esse, existimandum sit, 
nondum perspicimus; sed hoc et perspicimus et 
intimo animo persentiscimus , esse nobis naturft 
inditum veritatis amorem: et quamvis sit magna 
ct praeclara cum eloqueutia istorum , tum disse- 
irendi subtilitas , nisi hunc excitent in animis amo- 
rem, sic juvenes efficiant, ut sua sponte progre* 
diantur , vanam illam esse et supervacaneam^ 

In- 
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Indignamur autem, imo vero ridemus hominum 
illorum absur ditatem. Nam similes sunt iis , 
qui contendere audeant , coecis se oculis visum im» 
posituros esse: quo sane nihil fingi inepcius ab- 
surdiusque possit. Nos vero, homine interius 
explorato, ut veri amorem in ejus animo, ita 
Spyamy sensum quemdam veri agnovimus, ocu» 
lum mentis , quo uno veritas , id quod est , con-» 
spici potest. Ulis igitur cedimus , ut infinitis ha« 
bcndis orationibus et sibi et audicoribus placeant, 
frustraque bborent, ut hac rattone discipulis sa« 
pientiam , ut coecis visum , imponant : nos men* 
lis curabimus oculiira , ut , hoc purgato restituto^ 
que, mcns per illum scientiam et veritatem adse« 
quatur: quo doctrinae valebunt maxime, cum 
aliae , tum geometria et dialcctica. — Sed in iti- 
neris confecti recordatione lubentissime sane cunt 
Platonis artendimus in explorandd naturd hominis 
sagacitatem , tum singularem inprimis Socratis ra- 
tionem. Unus ille in tota Atheniensium civitate 
ei se objiciebat studio , quo omnes ducebantur 
vehementissime : erat hoc autem studium eloquen^ 
tiae. Nam quicumque vel litefis doctrinisque ope- 
sam navabant , vel in republica ad honores con«> 
tendebant, per unam maxime eloquentiam ad prin-^ 
cipatum in his studebant pervenire. Ipse adeo 
populus cum in foro, tum in castris nihil habe- 
bat suavius poiiusque, quam oratores audire co- 
piose omatequc dicentes. Quo fiebat, ut duce- 
retur plane ab his, aptissimoque hi nomine Si^a^- 



ytiyai appeUarentur. Socrate$ autem tantum abe« 
rat, ut abripeietur hoc studiorum cursu cum cae» 
teris omnibus» excdlendssimis etiam hominibus, 
ut unus subsisteret, unus huic flumini et quasi 
torreati resisteret, unus auderet contendere, peiw 
Biciosum esse rd publicae hoc eloquentiae studium, 
•oque pemiciosius y quo majus » quo excellentiu$ 
haberetur, unus ipsos adoriretur et demagogoB 
€t sophistas , quamque intus essent pravi corrup* 
tique, publice aperiret. Sed, quod nobis qui» 
dem magis etiam admirabile videtur, unus fulr 
idem ille Socrates, qui ipsi, quam contemnere 
▼idebatur, eloquentiae, suam maxime et vim inde* 
ret et auctoritatem conciliaret: imo vero id efll^ 
ceret , eo certe valeret plurimum , ut in Demo^ 
sthenis eloqueatia vis illa aliquando et Sfiy^nK cx^ 
abteret , qua is totam Graeciam commovit virtu* 
tisque ardore incendit. Id autem ut explicetur 
ptaie , ut disciplina Socratica , quft fuerit ubertaret 
er in ipsa republica, in gravissimis reipubticie 
negotiis auctoritate, pateat, simulque quam So» 
crates, quam Plato praesenim yeram^ esse ef(h 
quemiam duxerit, intelligatur , ex altioribus qm-' 
busdam principiis res repetenda nobis et decki-^ 
mnda est. Patebit vero in hoc m primii tnK> 
tando argumeoto, quippe ampliore et iUustrhwir 
qualem quantamque babeat in rebus humaai» vinii 
et efficacitatem vcri amor. 



De 
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De dlcendi ratione^ 
qttam I per Ptatanem ^ Sacratis peperit 

di.cipUna. 

Sltqutiit»^ usi t pbitosophia quasi niceom et 
dicipenl, ipso Platone judicey ^^ ifiane 
e» huKenw negoiium , verbis constans , destl- 
mmm febvs. Itaque tuin demum effloniit viguit- 
que Atlienta , postquam Periclis aliorumque inge^ 
ohm sapientiae studio imbuerat Anaxagoras, suv 
blimi» philosophtts , cui et Socrates debuit mukp 
'twi et hoc debiiit Eur^ides, ut una ctim ehr* 
queptia philosophtam in scenam produceret. Quod 
iiem er Plato vidk et comprobarunt posteri. Vid^* 
tur , ait ia Phaedro Socrates , haud sine caussa 
Pericles in eloquentia perfectissimus exstitisse. 
JlxvM S^ai fjuyxxoti rm nx^Sov 7rpo(riiovrxi iioKs^ 
X^xq xoti fienapoKoylxq ^vnoif Tript* rh yctp b^}ji' 
yow rouTO xai rd^ ireivTii rtXe^mpytnth iyrsX/hv Toiiv 
imivxt* mt UsptK^kyig xpif r$ svCpviig elvxi ixnlifrxr 
T0* vpoiTTftrhv yxpf oJfixit rotovrqi Ivrt ^Avx^^xyipc^ ^ 
lurwpohOYlxg ifiT^fiffdeU xx) iTr) 0vfrtv vov r$ xj) 
ivolo^ x^ixifuvogy Sv Oi iript riv to^^vv hiyov 
iTOttTro ^Avx^xyipxg ^ ivrtvisv iihxvvev iyr) r^ ruf hi^ 
ymv rix^^ Th vpiq^opov xvri ^'\ Magnae ^uaelibet 
artes uberiorilms indigent ac sublimioribus de ha-^ 
tura disceptationibus : hinc enim mcntis sublimitas 

e$ 

(0 PlM««lro 9^9 et vjpn Ct Qie. Onl. c 4* (^J^Sbi^ 
yf9. ▲. Gt PJttl. m P«rieUimk tl Cioch) OnU e. 4 
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#/ yis efficax in quavii re perficiendd obtifigere ho* 
fnifii videtur: qttod Pericles ad ingefiii acumen 
adjunxit. Nam incidens , credo , in hujusmodi 
rerum indagatorcm ^ Anaxagoram^ sublimium re^ 
rum studio imbutus atquc ad- naturam mehtis 
amentiaeque procedens^ in quibus multus erat in 
sermonibus Anaxagoras 9 hinc ad dicendi ar^ 
tem traxit ^ quaecunque ei essent . consentanea. 
Sed Pericles sic est a philosopho institutus, ut 
singulare ec inusitatum inveniret dicendi genus , 
.cujus quae forma fuerit , ex orationibus intelligi- 
tur , quae apud Thucydidem exstant ^'^ ; quae ve- 
ro fuerit in civitate , belii Peloponnesii tempori- 
bus, auctoritas y ipsa hujus belli historia do- 
cet ^*\ Haud dissimilis fuisse ratio videtur, qua 
ddnde Demosthencs ad novum , . sed illustrius 
etiam, dicendi genus pervenerit. Socratem non 
vidit : audiveritne Platonem , inccrtum est ; sed 
hoc constat, Platonis eum scripta legisse, quibus 
sane legendis non minus , quam ipso audiendo 
Socrate, fcxuvriKijg Socraticae rationem percipere 
potuit. Legit autem eum summo studio , admira- 
tione summ& , ut Cicero tcstatur. Lectitavisse , 
ait, Platonem studiose, audivisse etiam Demo:- 
stbenes dicitur : idque apparet ex genere et gran- 
ditate verborum: dicit etiam in quadam epistola 

hoc 

(i) Wyttenb. praef. Seleclor. p. XII. (2) Thucjr- 

di4(Bt II. S5M. Cf. Cic. Orat. c. 9. Ab ArUlophnne pae* 
ta lbU|ert , tonare , i»«rmiicere Graeciam dictus esU 
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hoc ipsam de sese ^'\ Nec vero id , nostro qnU 
dem judicio, ex granditate vcrborum tantum, 
sed multo etiam evidentius ex toto Demosthenis 
apparet dicendi genere, quod mirum in modum 
Socraticum est et Platonicum. Nam quum prin* 
cipis hujus Oratoris scripta cum caeterorum, 
qui praecesserunt , orationibus comparamus , in 
illis quidem naturae vim et persuasionem agnosci- 
mus 9 admiramur etiam rerum humanarum perspi* 
cientiam, interiorem naturae humanae pervestiga* 
tionem : admiramur cum his conjunctam orationis 
vim singularem et subh'mitatem ; sed quascunque 
tandem legamus sive in Thucydidis historia, sive 
apud ipsos oratores orationes^ ne vel Aeschine 
etiam excepto , Demosthenis aeiuulo , desideramus 
in illis omnibus , quam ipsa desideravit antiqui- 
tas , ieivirtiT» illam , quam vocabant Graeci , quae- 
que uni fuisse propria Demostheni videtur. ^'^ Erat 
haec autem in Demosthene ejusmodi , ut Socratis 
refenet xafffivUvj libere sententiam diceret de 
gravissimis reipublicae caussis , nec principibns in 
civitate viris nec ipsi populo parceret , si quidem 
sive dolo illi , sive hic ignorantia et levirate pec- 
casset, salutem omnino publicam spectare unice, 
suam aliorumque vix cogitare videretur. Sed accc- 
debant alia, inprimis Socratica. Non libere tan- 
tum et patriae ductus amore dicebat publice, sed 

pa- 

(i) Cic. Bruto e* 3i. Cf. Orat c* 4. Plut. in Tit« Dcia* 
c. sr. (i) Biooyi, Hal. wtpi r9c ^«f<- ^fiv^r. 

F 
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pari cum prudcntid et vcro benivalemid. Novc* 

■ ■ 

rat ille peniti^s Atheniensium animos, perspexe*^ 
rat , quibus maxime vitiis labprarent , quibus item 
vinutibus excellercnt: ista reprehendebat omni 
opportunitate , has identidcm cclebrabat. Falsia 
eos praejudicatisque opinionibu^ liberabat, ufipai 
vidercnt,^ quid civitati, quid ipsis maxime css^t; 
utile: quoque magis hoc sequ^rentur, veri amo-' 
rem, qui inest hoipinibus , ii;^s( in primis hQmi«< 
num conciooibus ^ suscitabat et alebat. Est in 
yirtutibus Demosthenis tulis opmino simplicitas ^ 
quah's in omnib.us cst ^QCratis sermonibus. Nul* 
lus orationis omatus, studiuiu nullum commen- 
dandae probandaeque sentenUaQ suae: ut mirentur 
multi, qui rec^ns ab aliorumjiectione oratorum, 
recentiorum m^ime, ad eum ^cedunt» mirentur 
igitur, nec flosculos se appd illum , noc ima^- 
nes, nec illa omnino reperire, quibus lucet aplQQ* 
detque unice multorum oratio. ^ Haec autcxn 3iQV> 
plicitas ipsius veri habet sginificationem : iwhm 
ykp fiiSog r9^ ixtiiilst^ s0t/i tt valet magnopere 
ad veri in animis studium excitandiun: valec ve* 
ro maxime , quo pertinet inprimis eloquentia 9 nd 
persuadendum. Sed uti sic mentem homiaum v^ 
ritads luce illustrabat , ita bemvoIen$id eorum ani- 
mos movebat sibique conciliabat. Invehitur subia- 
de in tocum populum Atheniensem et tanto im* 
petu et ardore, ut in'dignationi ira videatur ac- 
cedere; nec tamen odisse eum poterant cives sui. 
Oratores quidem et demagogi vindictsun spirabant. 

I?- 



Ignonibtnt tt&t^ rt\ videre nblebant^ benivolen*^ 
til eum in cives ductum , 'si<t in^hos succensere: 
quod dixit So^tes ' in fiaievrndig descriptione , 
sophistas tUos respiciens, quibtts frustra mederi 
studuerat; ira?Jio)yxp Hhi ^pig fc$ euroj intiifia^avt 
iki drsxvug iixfttp irof/zot ihoa^ lirstii» tiv» 
Xffpov aifTw i^kupiifiat i ' xa^* eix oloyrcci sipoi^ 
mro Toiefv* Tif^d ivrsi ' toSj Aisvai 9 ht oiiii^- 
Uiq iigvoug MpJncotq , oi i* iyir ivgvoiif, foicltJTOv oA^' 
ih ipu* ihXi fAOi ^psuiig rs vvyx^P^^^^ 
Kn) iXffHg i0'avt^a^9 ovixfiug Hfng. ^'^ 
Hoc phne fuit Demostheneum et hinc illa virt 
cum: ^afftf&lii^ tum in primis isivdrjig. Nam ^/- 
vh^ videbatttr eratque audient^us non vultu , non 
voce^ non verbi», notr -sententiis, non impctu, 
non stodio pefiddvendr et contentione : haec au«^ 
res oculosque tangunt; sed efftctu orationis in 
audienthimi animis^ sed aouleis quos !n iis relbH 
qoetMty sed 8en»ibus 'quos^intus in unoquo* 
que commovebat , fquibilsque incalescere se incen 
dique sentiebant qQli admbant atidienies. Itaque 
commovebat hac eloquentia civitatem Athenien- 
sium 'toQimV eti una cum'hac, tocam( fere 
Grsuttte»» if^ qdibeeie^ nemb' poterat , qui sfc 

.:|(i) Xbfa<^ ifil. G») Hailt siveixy MmoB uliivi* in onh* 
tioiiibas yroKtelur Demostiienes ^ in p imis de Corona iuil« 
Propriam hanc Demosthenis iu . dicendo virtulem nuper iii 
popttlari acriptione , Brievtn over het Hooger 0ndermJ4 %. 
expliem ■todai , p, 281. 
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intus afficiebatur, sic oculis fere videbat pessime 
ae egisse socordift , sic imo pectore et patriae amo* 
re et praeclarorum facinorum studio inflammaba- 
tur. Quo factum, ut solus Demosthenes sola 
eloquentiae facultate plus per complures annos effice* 
re ad tuendam et servandam Graeciam, qiiam ad 
domandam Philippus astutil , dolis , praemiis , pe» 
cuniis , exercitibus , classibus diceretun Quodsi 
jam sit, qui quaerat, unde haec divina sit in 
Pemosthene dicendi vis et facultas repetenda, 
sibi eam debuit profecto oratorum princeps, ut 
sibi omnes debent excellentes viri excellentiam 
suam : et , nisi sic ille natus ad eloquentiam fiiis- 
set , ut fuit ad philosophiam Socrates , tantam 
habere in rempublicam vim , quantam hic habuit 
in philosophiae studia, non potuisset. Sed So- 
crati debuit orationis disciplinaeque exemplum, 
quft unft efficacissime, quidquid intus in homine 
est , suscitatur, idemque ad hoc exemplum vide* 
tur naturalem eloquendi ficultatem acuisse, ex- 
coluisse et vero uni adhibuisse reipublicae sa* 
luti. 

Non imitatus dicendo est sive Socratem sive 
Platonem Oratorum summus: idin tantum ingenium 
non cadebat; sed quod colloquendo cum juveni- 
bus in ipsorum animis effecerat Socrates, ut apud 
Platonem reperiebat, id ille, his ipsis imbutus 
Socraticae disciplinae principiis , quum ad dicen* 
tlum se dedisset , in universi populi anunis efficie- 
bat sponte. Erat hoc autem ejusmodi, ut pude- 

ret 
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rec audientes ignorantiae atque socordiae suae, 
quaeque generosi pudoris vis est , excitarentur 
virtutis studio, ipsoque hoc studio ad praeclara 
suscipienda facinora adducerentur. Spectaverat 
disciplina Socratica honestatem, verecundiam, li« 
beralitatem , omnino, quod appellare sotebat, rd 
xet^iifi quodsi legimus Demosthenem, vix nl- 
lam absolverimus orationem, quin nosmetipsos 
sentiamus pulcri honestique amore inflammatos: 
quod et sensisse veteres videntur, cum eas le- 
gerent , et caussam habuerunt vis illius et efficaci* 
tatis stupendae, quam ejus eloquentia in Athe* 
nienses, in ipsos adeo Thebanos habuit. Panae- 
tius, sic scriptas esse plerasque ejus orationes, 
animadvertit , eS^ f^ivov toij Ka?i,oii ii' xuTi alperoti 
Irrog , ^'^ u$ qui decernat , honestum propter $c ip* 
sum esse expetendum: duxisse eum cives oi icph^ 
t3 vlii^ov ti }^gov j) XM7iT6Xe^offrov y non ad illudj 
qu$d aut jucundissimum , aut facillimum , aut uti^ 
lissimum esset ^ iKXi icohhxxoii vnv iv^ixstxv xxt 
r^y vaT}fplxv oUtxi hTv iv ievripif Ti^ci tou KOtkori 
Tpoiiiatxi xoii To3 xpiTovTog , ^"^ sed identidem securi* 
tatem atque salutem postponendam censet honestt^ 
et decoro. Quo quantum valuerit apud homines 
etiam timidos, ignavos, quique animos desponde* 
rent plane, quales Thebani erant post belli Pho- 
censis clades, Theopompus enarrasse diserte vi« 
detur , cujus haec verba servavit Plutarchus : ^ 3^ 

(i) Plnttrth. TiU Dem. c. la. (j*) Eod. U 
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ixxifttf t '^^$ ^^y «xi >xr/W(tif9 xm x^ft9 iMfiaOLd^ 
iUfrdfff ipicv^titrt^j; vTh rou xiysv xpi^ 
ri xa>,h¥0 jff hujut ns oratoris^ .quae excii^ 
bas animos corum et inctndcbas ad gloriois^ o^ 
stfuxis omnibusrcUquis: ut quasi Ijmphasi^ 
ab orationc ^us rapti ad honcstum^ maum^ 
rationcm^ gratiam abjiccrcnt. ^*^ Scilicet id io- 
primis c Socracica disciplirja bominuni animis ad* 
bibebat , ut non tantum gratificaretur eorum sen- 
ftibus Mudiisquc , sed ne vitiis adeo eorum parce* 
ret: fateretur adeo palam: i(jLil^ ifis)^ a ipipeg 
*Atn¥Ouot^ <rvfil3ovkqi fiiv^ xxv fJtM iikirrs 9 x^frEvts"' 
ovxoCpxvna li 9 oill ixv 6l}jrri. f^os mc , Athcmcn^ 
tcs 9 comiliarium habcbitis 9 ctiamsi nslitis ; calunt* 
nlatorcm vcro^ ctiamsi vcl maximc vclitis^ 'non 
Aabcbitis. ^*^ Omnino , ut Socrates , ita ille » quokJ 
ait Plutarchus, in oumi oratione apparet /Eerr^ 
vxfpn^lx^ M^Ai> Ji TV iiif/t^ Itxhiyifiivo^ , xx) wphq rx^ 
ifrtdvfilx^ rSv wo>xSit xvrtrslyoiv ^ luci roi^ ifixfmh 
fMt9tv xirSv iirt^uifuvoi: libcrc praesertim ad popu* 
lum cgisscy reluctans plcbis lubidini , pcccataquo 
^us inscctans. ^^ Sod* nos. haec acciuratuts explo* 
randu lectorum studiis relioquimus , qui hinc sua 
sponte intcllcxcriQt Aiiaxagoceae et Socraticae phi* 
losophiae diversam.plane in eloqucntiam efficadtt'* 

- 'temd 

(1) Plut. I. 1. c. 18. (a) Plut. 1« 1« c. i4. 



(3) Plut. 1. U c. xi. 
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ttm* Sublimior erat illa: baec popularior; illa 
excellentis ingenii hominibus conveniebat : haec 
placebat omnibus. Ex illa profecti sunt orato* 
res, qui acumine ingenii judiciique subtilitate ex* 
cellerent, scd ed essent eloquentift, quie rerum 
gravitate magis , quani copia orationis et perspi- 
cuitate commendaretur : cujus rei testis est tota 
Thucydidis historia. £ Socratis vero disdplinft 
Xenopbonteae fluxerunt orationes, quae dcempla 
omni aevo habitae sunt peispicuitatis , suaivitatis , 
4e1egantiae : fluxenmt historica scripta cunt Xeno- 
nhontis , tum eorum , qui hujus imitari dotes 
studuerunt, Ephori, Arriani, evidenti^ saiie sin- 
gulari Thucydidem superantia. Fluxerunt, qnae 
omnium primum et maxime memoranda erant, 
Platonis scripta, quem ommum qui umquaiti scrip* 
^erunt, eloquentissimum judicavit Cicero. Sed So> 
craticae scholae eloquentia ut plane ih lucem pro* 
diret , Oratore erat optis , qui , instar Peridis , vcl 
praeesset civitati , vel totus certe esset in rebus ci- 
vilibus versatus. Talis plane Demosthenes fuit , 
idemque sic toti excitandae commovendaeque 
Graeciae Socraticam adhibuit philosophiam , ut 
ante eum Atheniensium regundae civitati Anaxa- 
goream adhibuerat Pericles. 

Eloquentiam nunc ipsam spectamus: de Rhe- 
torica alius nobis demceps erit dicendi locus. Ve- 
rumtamen ne hoc etiam loco haec prorsus omit- 
tenda videtur. Nam ^ nisi artia intercedat studium , 
e:tsi$]cero ^. philosopliia ctDqu^ti& nbn potest. Int- 

que 
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Diie qme ex Anaxagorae philosophia manavit elo- 

qiientia, ad artis fonnam diligentiamque ab And* 

phonte adacta est, Thucydidis praeceptore, cui 

gratus discipulus debitas laudes retulit : *Avr/(^«y ^ 

aity ivijp *A6ijv»lav ruv vxitff ictvriv ipsrfj re ovhvo^ 

V^spo^j xct) Kpiri^04 iviufifiiiivxt ysvifuvo^ x») & &y 

^vfl/if Aicilv ^'^ Exstitit similiter Platonis aetate, 

qui ex novo , quod sophistae pepererant , philo- 

sophandi genere novam dicendi rationem informa* 

ret , Isocrates , Gorgiae discipulus ^*^ : magnus 

item onitor , omnium vero , qui artem eloquentiae 

tractarunt , longe princeps et celeberrimus. Hujus 

viri quam late patuerit vis in omne Uterarum ge* 

nusy e Cicerone intelligitur. Ecce tibi exortus 

est^ ait, Isocrates, cujus e ludo, tamquam ex 

equo Trojano , meri principes exierunt ; sed eorum 

panim in pompa , partim in acie illustres esse vo- 

luerunt. Itaque et ilU, Theopompi, Ephori, 

PhiUsti 9 Naucratae multique dUi naturfl diiferunc ; 

voluntate autem simlles sunt, et inter sese» et 

magistri: et u, qui- se ad caussas contulerunt, 

ut Demosthenes , Hyperides , Lycurgus , Aeschines , 

Dinarchus aliique comp'ures, etsi inter se pares 

non fuerunt, tamen sunt omnes !n eodem veri- 

tatis tutandae gencre versatl ^'^ Quod idem aUis 

ver- 

(i) Tbuc. VIII. c. 68. Ct Rulmk. Opusc. YoL I.p.i^^. 

(i) V. Cic. de Senect c. 5. (3) Cic de Orat. II. aa. de 
Roliiifcenii coujectura Opuac. Vol. I. p. 555. Yuigo tegitor tkt 
g^im f€riiati9 imitandat^ Cf« id« nd Rutilf 11. €• p« 
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irerbis itcrat : Exstitit igitur jam senibus illis Isch 
crates 5 cujus domus cunctae Graeciae quasi lti« 
dos quidam patuit atque officina dicendi , magnus 
orator et perfectus magister, quamquam forensi 
luce caruit, intraque parietes aluit eam gloriam, 
quam nemo quidem , meo judicio , est postea ccm» 
secutus ^'\ Scilicet Isocrates non totus eiat a 
fiophistis ad philosophiam informatus , erat in ip* 
8JUS ingenio philosophia quaedam. Quod Socra- 
tem, certe Platonem non fugit, unde hic illum 
in Phaedro sic de eo vaticinantem facit: vtc^ 
fri 9 ^ ^culpi 9' ^lroxpimig' 3 fiiyTO^ fixmioiiMi xotff 
airotij xfysiv ittka» — HoKei (ici ifuhav 9 ^ucri^ 
Tob^ irefi Au^lxv ihxt xio^oug , ri rvig (Pi^im* trt 
ii iin yewixonipcfi xsxpi^ixt' S^a ovih hf yhom 
tavfAX^hv Trpoioi^q rfig ^^txlxg^ c! Tnp) axnoiq xf 
Toi)^ >^ouq oU vtjv ixiXitpiTy x^iov 9 Txliuv iiiviy* 
xot r&v ^TPOTi ixjjxpUvav ^iyav' Ir/ n sl xvr^ /ee) 
Jhnxp4^ou rxvrXf i^) ful^u ii rt^ xiriv iyot ipftii 
iitoripx* 06(rit ykp 9 a (pihi , ivi^l riq 0tKoffo(pla 
Tff Toii iviphg iixvolc^ ^'\ Quem locum praeclarum 
sic Latmis verbis expressit Cicero ^\ Adolescem 
cilam nunc^ Phaedre^ Isocrates est; sed quid 
dc illo augurer , lubet dicere. Quid tandem P iffm 
quft ii/e. Ma/ore mihi ingenio videtur esse^ quam 
ttt cum orationibus Lysiae comparetur. Praeterea 
ad virtutem major indoles: ut minime mirum fin 

(t) Cic. Bnito. c. d. (3) Phaedro 278 £. 279 A. 

(3) Oriit c. i3. 
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iurum /j/, 51*9 cum aetau pfoeesserit^ aut in hoc 
orationum genere , ctri rmnc studet , tantum , qumm 
tumpueris , reliquis praestet omtUbus , qui umquah^ 
nrationes attigerunt ^ aut » si contemus his non 
fuerit^ diyino aliquo animi mow mqjwra cotmt^ 
piscat. Inest enim naturd philosophia in ^ujus yiri 
mente quaedam. Profecit ab hOC exceirentissimo 
diceodi magistro Demoscbenes. Natr>, quafiim 
Jsaeum audivit^ r^ 'Ivoxpirwg ri%iw, Ut ait 
Plutarchus ^'^» clanculum nactus est: et hinc in 
49119 qntionibus apta illa parcium distributio ^ sei»- 
tentiarum degans formsi^ numeri: oratorii^ dot^ 
caeterae, quibus ipsae se commendant^ supersrices 
Itocratis orationes. Verumtatnen animadvertidse 

• 

Jiaec nobis e Rhetoricae histortft suflkit ad }udl* 
candum dicendi genu^,* quo usus e^ Demosthe» 
nes, ad ipsum Oratorem judieandum, ad dtelaraiN 
ilam iBivirnrog iliius caussam: ^ qUii movit ctvitates 
Graecas virtutisque amofie infiaknoMiyit ^ non sttfil» 
dt. Si, ut Aeschines caeterique fereoratores ooW 
aea» e solis profecisset rhetorum scholis, his 
<unccis similis orator * ezstitisset , ceite hanc ^ 
^ua omnibus praestitit,- vim et virtutem ia 
qus oratione non admiraremur. Id eflkere nec Iso- 
cratis rix^sttf quamvis ehibokatar,* nec placita s(}^ 
phistarum, quamvis ingentoka, potuerunt, unt 
effecit potissimum Socratis philosophia , ut tradi- 
tam expressamque in Platonis scriptis reperiebat, 

quae 

(1) PiaU viU DffmosUi, c. s. 



quae argatiis sophistarum et cavillatkinibiis -tddi 
«sset opposita, et vero s&nae incomiptaeque «^ 
quentiae exemplum praeber^t; ' Dicam qiiod sen* 
tio: quae seripta a Platohe est ad caussam So- 
ciatis defendendam Socratis Apologla^ rv^og haec 
plane est eloquentiae Demostheneae. 

Videtur jam Plato ipse vim percepisse philoso- 
phiae Socraticae ad veram eldquentiam , quura pro- 
ducere eam in tribunal tentaret faceretque Socr*- 
tem pro judicibus dicentciri. Fornia dicendi ser- 
monem refert plarie famlliarem, quamquam per- 
picua est, et, licet 6mamemis haud commendata 
oratoriis , apta , elegahs , unaque in paucis ad ani- 
jnos hominum tenendos efficacissima. Nam ab 
ipso inde exordio amor veri , quo vel inviti ca- 
piuntur mortales , in oratore apparet. Isti , ait', 
nihil veri dixerunt, ifieTg y ifiov iKGutrsiris 7rZ(rM 
wifu i^nteiccv. Vi^cmur nobis hominem audire can- 
didum , probum , 'mirae simplicitatis ; sed, acerri* 
mum eundem veri justique vindicem , justiim pro- 
positique tenacem : benivolum in prmiis in cives 
6U0S, nec tamen idulaTitefn iHis, immo reprehen- 

« 

dentem graviter, Si quid socordfA commiserunt, 
quod civitatis ipsorumque saluti noceret : per to- 
tam se vitam , ait , in ^ mcfdiis civibus viventem , 

« 

ad honestatis eos' stucEuin excitasse, iisque, ut 
cquis magnis et generosis, sed paiillo inertioribus 
calcar adhibuisse : id diim' se sibi mahdatum a Deo 
fuisse arbitratum. Refert nobis tota oratio vi- 
rum , quem proptct vleri justiqiie aihorem ct erga 

cives 
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cives benivolentiam amemus; admmmur autenr 
simul et suspiciamus propter excelsos pectoris. sen^ 
sus animique constantiam , quam ut factis prob»- 
verat turbulentis reipublicae ten^oribus, ita nunc 
verbis proiitetur. Sic enim se res habet , Athe» 
nienses , ait , i^jiikl^* oS iy tk iwrh ri^^ ti iynt- 

9ifA&fOq /SiAT/ov i[vM% n ix* &fxi0VT0^ 7»x6i9 ivTaS^ 
t» iiJ^ ok IfAOi iosuT^ fihoyT» Kiviwevetv^ ftikihp 
wro^^t^ifuifov^ puiTa iivotrov fJu^Ti £aao paiiih vpi 
Toy ctlvxpoii ^'^* Quo quhquc in loco vel semct^ 
ipsum constituiti^ arbitratus id optimum essc^ vd 
a superiore jubetur consistcrc: in eo^ut mihi v/* 
dctur j permancrc cum oportct pcriculumquc suU^ 
rc , nec mortem , ncc aliud quidquam magis , quam , 
quod turpc cst^ reformidantcm. Quamobrem, 
fyh 9 inquit , ufiiq fikv , » ivipsQ ^Aimvxlot 9 avxie' 
fyfiAi iMs} (piAS, Teto^ofiat ii fMLKkav r$ if$ 9 ^jsjy, 
x^ €«^ f«2v IwKvia xa) oUg Ti S9 oi fiii TXv^ofAm 
<Piko(ro^v mi vfilv TapaKiXivifuvig t& xai i^a^ 
,X3ttjfuyogj 2t(p &v ii) ivTuyxi^vci ufMov^ }Jyo9V oU 
vip iht» ^'^. Ego yos quidcm^ Athcfdenscs^ diU* 
go ct amplcctor^ Deo vero magis^ quam vobis^ 
parebo: et quamdiu spirabo vircsquc suppctcnf^ 
pfulosophari non deftnam ; adhortans vos ct pra^ 
cipiensy in qucmcunquc incidero vcstrum^ quas 
dicerc confueyi. Quid plura ? Ita Socratem , ut ille 
ait , pro se ipsum dicentem audimus 9 ut non sup- 
plex aut reus, sed magister aut dominus videre* 

tur 

(k) ApoL Soer. 28 D. (a) Uu 39, D. 
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tur judicutn* Quid alii sentiant» ignoro; sed egOf 
quotiescumque et hanc lego Socratis apud Platoi 
nem orationem , et lectA illft 9 Demosthenis repu* 
to dicendi genus , quod pariter subinde dialpguni 
refert et aermc^iis familiaris imitation^ babet^'^ 
et vero spiiat ubivis pariter honestatem et virtch 
tem; todea Platonicae et Demostheneae si minu^ 
artis , certe eloquentiae admiror similitudinem : iq 
Socrate apud Platonem , cives suos monente , averf 
tente a vitiis , excitante et convertente ad virtutia 
studium, imaginem mihi conspi^ere videor, quam 
dicendo expressit Demostbenis; spirare adeo di^ 

cant 

< • ■ •» 

• r 

(\) Ezetnpla hajiis rfli id prozimis affercmas. Quo^st* 
Aetchinea aliiqae id sittiiliter ftctitaraiit , in DeOkMhead 
dsice patet Socratica in hia et Piatonica ratio. Piaton) 
item Cicero debuit^ qaod in Catilinariis ttfitam lere .iit 

legentittm animos rim babet ac pls&e est Platonictup^ 

■ ■ ■ ■ 4 

Nunc te pcUria ^ odii ei metuit — quae tecum^ CatHht 
na I eic agit et quodammodo tacita loquitur : nnllum ali^^ 
quot jam annis facinue exstitit , nui pet te* — •' Superiota 
itla j quamquam ferenda non fuerunt , tanten \ ut potui^ 
iuii; nunc i^era me totam eeee in metu propter td ttnuiftM» 
non est ferehdum% Quamobrem discede atque Jumo mi^ 
hi timorem eripe.** "^ Baec si tecum ^ ut dixi ^ patrifj 
loquatur, — Simile enim in Piatonis Critone lcji^am e^ 
iov KOtvov rviq vrSXeii^ pam $o<*^ate coUoqdium ezslat 
5d« A. Quod autem cand6rem liJum Sdcraticiim attmeti 
d)^erae ^etiom oest •ewBoi CrHone^-^k^ ^p&iogSd^ c(nkpfk$la$ 
Duaostheoeae orationis de corond prooemiain* 

.li .> i .■ :0 a: [^) 
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$m m Demosthenid omiODibus Sbcmticae Plato^ 
ideteque phUoik>ph]ie geniOfll» 
' Verum redimus ad ski^Iaim illam et minm 
fitofecto , quam memorairimus 9 Socratis rationem y 
^ui idem maxime €c eloqueutiae se opposuic stoit 
16BSS et stucKa eloqueiltiae Itecitavit, pariterque &c 
iAitetni e^ ih oratores^ et oratores summos^ ip^ 
Aim Dei^thenem, disciplloft suft excoluit» Sdi^ 
fkM perventtua exagitabac saeculi siti cum so« 
fiiistariidd , tum dratorum eloqueSnrtiani , qui nul* 
Wn habeutes veritiitis , tiuHam justitiae ratioiiem r 
q«tbd m^fme feset ftlsiim tejustumquie , id ora-* 
tfone* multitudini proponere ut verissimum juscis* 
simumque contenderent. Quorum propositis opi* 
Dionibusque confutandis proprios sibi insitosque 
ypA justiqu^e sensus explicuit: quo sponce ejus 
WtfiQ. cQpiosa .fieba:6 ec persuasionis plena, Pecr 
tks eHiniest, 4)iiod disertos lacic* Itaque sic lo«. 
tffAttit itv Phftonis Gbtgh , ut j quod Cicero anf* 

i^'^VMit, ib bfatdriba^ ibldendis ipse esse ora« 

^ •■•"■•••• ■ • 

lOr summus videfetur. ^*^ Sed uc in eosdem So» 
pbistas ec oratores iKeyxrixnv suam adhibebat^ 
fua oeulis omnium subjiciebat vanicatem lK)ruia 
feiwiinum et impudcticiam , ica artem docoic or»* 

toits geramhbs, qua populo repraesentaitnt int^ 

•» . -. ■ — . 

ihps quosque demagogoruih Ht tyraiinorum Sensus^ 
unde mirabiliter sane profecit Demoschenes: cum- 
^ eo inprimis haec ars valoret t w veritacis, 

(i) De Orat. 1. e. il» 



viitttttisque Amorem in bomkMHn animis excitaret^" 
ex. tiac profecta und omaium maxime fructum ca*. 
pepe eloquentia debuit. Hoc sibi munus dicit 
ia Apologia: Socrates^ lUt modo audivimus, a 
Diis ^sse datum,. ut Jn ^Aitlieniensium civitate 
populum qijMsi stimulis et •calcaribus ad optima» 
rum rerum studia excitaret: quibus verbis eyprefi* 
sit 6k tioa&i vaticinatus esK> philosophus, quid 
summus ex ejus scbola oracpr > in eftdem aliquaiw 
do <civicate esset facturus. Sensit sane aliquando 
Macedo, quU esset quapiqu^ efficax ad excitan* 
dos adyersu» tyrannos cives Pemostheneae ocatio* 
nis. stimuli^s et calcar. . .m 

ii}\m temporjibus istis conveneric eloquentiii De». 
mosthenis: qiud. item/de -faujus et Phocionis por. 
lixicis consilii^. existimandum acQ, htc non quaeri» 
mus. Pe elpqiMntiA vii^et idvimri agend^n)- erat« 
Miretur aut^m aUquis^ non m haec peifapexisse 
Dionysium .Halicanwsfinsem.^'^^ nec ipsum, adeo 
CJcercxiem sic, ;Ut J^cimus > .^: caeteris qnitaiibua^ 
di^inxi^e PemQsihQnevn. Sedaliter fererhetores* 
de scriptis judicant , aliter oratores et phtloAopbt : 
illi orationis formam attendunt, hi vim interio- 
rem exquirunt diligentius. Itaque in I>ernosthene 
Socratem et Platonem , agno^cere , Dionysio erat 
difficillimum; facilius Ciceroni, quippe qui et 
orator et philosophus erat. Et veco ift i|lo. ;|d 

Bru- 
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Brutum de perfecti oratoris forma libello idem haud 
obscure significavit. Nec latius, ait, nec copio» 
sius de magnis variisque rebus sine pliilosophia 
potest quisquam dicere. Si quidem etiam in Phae- 
dro Platonis hoc Periclem praestitisse caeteris di- 
cit oratoribus Socrates , quod is Anaxagorae phy-- 
sici fuerit auditor: quod idcm de Demosthene 
existimari potest : cujus cx epistolis intclligi licet , 
quam frequens fuerit Platonis auditor. ^'^ Caete- 
rum quantum ipse Platoni debuerit, ubivis fatc- 
tur, tum in eodem hoc libello. Ego autem, ait, 
et me saepe nova videri dicere intelligo , cum 
pervetera dicam , sed inaudita plerisque : ct fateor , 
191^ oratorem , // modo sim , aut etiam quicumquc 
sim^ non ex rhetorum oficinisj sed ex Academiae 
spatiis cxstitisse. nia enim sunt curricula multi* 
plicium variorumque sermonuin, in quibus Pla" 
tonisprimum impressa sunt vestigia. — Omnis eni;n 
ubcrtas ct quasi sylva diccndi ducta ab illis cst. ^'^ 
Veruntamen rhetorum Graecorum lectio , quibus a 
teneris imbutus fuerat Cicero, alio videtur ejus 
mentem abduxisse. 

De eo^ quod in eloquentia 
cst summum. 

£o pertinuit tota haec disputatio nostra, ut, 

quam 

(i) Ortt c. 4* (a) Omt c 3; 
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qiiam raaxime cum Socrates , tum praesertim Pla* 
to probavcrit eloquentiara , perspicereraus, Quod 
sane, nisi Socratica perspectA disciplinft inteliigi 
non potest : patere autem eo manifestius videtur , 
quo ipsam apud Graecos eloquentiae historiam ex* 
ploraverimus diligentius. Sed licet nolis ex ea- 
dem disputatione alia item elEcere. Efficimus, 
quid Cicero spectaverit, quum esse contenderet 
oratorem perfectum, sine studio philosophiae , 
non posse: ^'^ efficimus, quid caussae esse prae- 
cipue videatur, ut, prouti Demosthenes apud 
Graecos, ita apud Romanos idem hicce Cicero 
eloquentiae principatum obtinuerit. Est scilicet 
oranino arcta quaedara , ut ille vidit , philosophiae . 
et eloquentiae necessitudo: ipse autera a tenerl 
aetatc praestaniissimos Athcnis philosophos audi- 
vcrat , et vero , unde fructum percepit ad bene 
dicendum uberiorem etiam , noctumd diurnftque 
manu scripta vcrsaverat Platonis: quibus sic cap- 
tus est, ut Socraticura se et Platonicum fatere- 
tur, sic, iisdera legendis, Socratic^ et Platonicd 
philosophid imbutus est, ut, si quis Romano- 
rum alius , ipse nobis diccndus Romanorura Plato 
videatur. Hunc m raodum institutus , his quasi 
alimentis pastus et corroboratus , quum inesset 
ei naturd facultas dicendi adrairabilis quaedam , 
superare faCilc caeteros oratorcs, quamvis diser- 
tos, potuit, quibus talis deiuisset iiiatitutio. Sed, 

quo 

(i) Cic. Orat. c. 3 et 4. 
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quo plenius id intelligamus, quo perspiciamus 
interius , quae de Platonis sententid vera eloquen- 
tia, quid omnino in ipsi eloquentid summum sit, 
vis nobis philosophiae ad bene dicendum ex ipsis 
philosophiae principiis declaranda est: erit autem 
ipse nobis Plato, in hac praesertim disquisitione, 
dux et magister optimus. 

Nam ut Apologid ille scribendd , scribendo item 
Menexeno, exemphim dedit sanae incorruptaeque 
eloquentiae, ita in Phaedro praesertimque in Gor- 
gift ex intimfl philosophii eloquentiae principia 
duxit. In Gorgia autem dati operft demonstravit , 
nisi insit oratori philosophia , propositumque is in 
dicendo habeat magnum , praeclarum tantique ar- 
te dignum, levcm inanemque esse, quin etiam 
■abjectam et civitati pemiciosam eloquentiam om- 
Bem. Itaque ut haberet , quorum sententiae suam 
ipse sententiam opponeret, principes quosdam so* 
phistas cum Socrate coUoquentes induxit, Gor- 
fiam, Polum, Calliclem, qui nec veri nec justi 
ulhmi habentes rationem , vulgi solum auram cap- 
tare dicendo studerent. Et primum quidcm Gor- 
giam de artis natura disserentem fecit. Nam post- 
quam more suo Socrates, quid esset eloquentia, 
quidqueis profiteretur, qui se eloquentem diceret, 
quaesiverat , sic Gorgias ad has quaestiones re- 
spondet, ut esse dicat artem dicendi yrsiioyg 3)f- 
fuovpyov ^'\ pcrsuassonis effectrlcem^ oratores autem 

ap- 

(i) Gorg. 453 A. 
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appcllet , qni vcrbis fomnt cum in judicio judicl* 
bm , tum in senatu stnatoribus , tum in comitiis^ 
ct in quibuslubet concionibus civium auditoribus, 
persuaiere ^'\ Hlc Socrates , qiio magis de hac 
viri opinione artisque natura et proposito summo 
coQStaret, visne, inquit, duo ponamus persuasio* 
nis g^qera, alterum sine scientia fidem praestans» 
akerum vero scientiam? — Sit iia. — -lltram vfr? 
ro persuasionem eloquentia aSert in judiciis aliis- 
que coetibus de justis injustisque rebus ? ex qua 
homines sine scientifl credant, an exqua sciant? — 
Patet: ex qua audientes ad fidem adducantur. ~ 
Ergo, ut videtur, persuasionis artifex eloquentia 
est, quae credulitatem potius quam scientiam de 
justo et injusto praestat ^'^, Haec et alia similia 
ut concesserat Gorgias, Socrates dcinde, quodsi^ 
inquit , nihil habet cum scientia eloquentia commu* 
ne, ars non est, sed sit oportet ifivilpii rig peri" 
tia quacdam , uti v. c. coquinaria res non ars est , sed 
peritia ejus quod gratiam voluptatemque habet. Sic 
eloquentia , quam vos vocatis , gratiam quidem vo* 
luptatemque hominibus parit, ars vero appeVari 
non potest. Non dico , idcm csse reni coquinariam 
et eloqucntiam; sed ejusdem studii particulas esse 
aio. Quodsi quaeritis, cujusnam sint studii par- 
ticulae, pudet referre, ne Gorgiae ego artem co- 
micorum videar rationc riderc. ^o%sl Tohuv fio) , 
a Topyix , iiyoil ti i7riTy,hufix , « %://x;y /*iy cD , t^y- 

» • 

(i) Gorg. 45a E. (a) Uorg. 454 E. 455 A. 
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X^^ Si ^.fx^^TiJcyjg Kx) dvipelxg xxt ^u^ei iftvyjg 

itpwfJLiXelv ToTg iyipiTCOiq* xxha ii xurod iyo» 

ri X€0xXa.toy9 KoXaxe l xv ^'^. ViHetur mi" 

hi esse studium quoddam ^ non quidcm arte con^ 

tcntum , sed ingenii sagacis , aptiquc naturd et po* 

tcntis ad hominum sibi consuetudinem concilian'» 

dam: summam autem cjus ct caput ap* 

pcllo adulationcm. Hinc efficit, tantum 

abesse, ut, quae summis in coelum laudibus ef- 

ferri solet dicendi ars , digna his laudibus sit , 

ut ne ars quidem dici debeat et vero ad gravis* 

simum pertineat hominis detrimentum. Nam quid* 

ni pertineat, ait, cum studii pars sit omnium vi- 

lissimi abjectissimique , adulationis? Fingit, his 

ita explicitis , Socrates sive fi,vdiv sive apologum 

de adulatoria arte, quo totam in luce ponit So- 

phistarum calliditatem ac perversitatem. Sunt qua« 

tuor sive artes sive res, inquit, rebus humanis 

perutiles et necessariae, quarum duae corpori, 

duae animo prospiciunt: illae sunt gymnastica et 

mcdicina , hae , illis ivTkpocpoi , legislatoria et /i/j- 

titia: unum est harum omnium commune consi- 

lium, ut hominem efficiant omni parte perfectum 

absolutumque. Quod bcntiens Adulaloria, haud 

sciens quidem , nam nihil habet cum scientia com- 

mune, sed conjectans, in quatuor semet partes 

divisit, induitque has res artesque singulas, ut 

esse singulatim videretur , quarum omnium spe- 

ciem assumserat. Ita accidit , quod nunc ficri vi- 

(i) Gorg. 462 B. 463 A. 
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demus, ut ab hominibus usurparetur pro gym-. 
nastica fucatrix^ pro medicina coqtHtiaria peri- 
tia, in primis vero et ad summum hominis detri- 
mentum pro legislatoria coleretur o-o^/^/x^, pro 

justitift ^fiTopitch* ^'^ 

Hac Plato festivissima disputatione vulgarem 
sui aevi perversamque eloquentiam perstrinxit: <iec 
vero pepercit in eodem dialogo superioris etiam 
saeculi oratoribus, Miltiadi , Themistocli, Cimo* 
ni, ne ipsi adeo Pericli, quem in Phaedro lau* 
daverat. Quod ut quis miraiur forte , mirata cer- 
te rem antiquitas est , ita quaeramus necesse est , 
quae tandem illa eloquentia sit , quam , de ipsius 
sententia , oratorum adhuc attigisset nemo. Vulgo 
duci oratorum vituperatio illa, quam datft operft 
orationibus refutavit Aristides Rhetor, ex odio 
Platonis in politicos viros solet; ego vero rem 
paullo altius et ex ipsis Platonicae philosophiae 
principiis repetam. Haud aliis equidem caussis 
tribuo, quod praestantissimos hos oratores vitu* 
peravit philosophus, quam iisdem illis, quibus 
adductus, in civitatem non a.lmisit Homerum. 
Quod quo diligentius* exploraverimus , ita de per- 
fecto oratore Platonis existiraabimus verius. 

Audivimus Gorgiam, qui, quam inane, quam 
homini pemiciosum esset, quo ducebatur, elo- 
quentiae studium, a Socrate coactus est confite- 
ri; nunc Calliclem audiamus, qui suil sponte in 
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l>bHosophiam invchitur, ut rem utilera pueris, 
4ied viris qui res acturi in civitatc gravissimas 
^unt, cum inutilem prorsus tum indecoram. Ve» 
nusta res t)hiIosophia est, o Socrates, ait, si 
quis eam modice in ipsa adolcscentia tractat; quod- 
si diutius in ea, quam necesse est, versatur, 
hominum est pemicies ^'\ Nam quamvis sit qui$ 
bono naturd ingenio praeditus, tamen, si per 
provectiorem eriam aetatem philosophatur , neces- 
sario omnium rerum inperitus fiet, quarum peri- 
tum esse oportet virum , qui moribus bonestus et 
clarus in civiiate erit. Nam et legum illi ignari 
8unt reipublicae, et sermonum, quibus uti in 
consuetudine hominum publice privatimque dccct, 
et vcro cupiditatum voluptatumque , quibus tra- 
huntur homines, verbo, morura qui m aliis ho 
minibus alii sunt , et ingeniorum : horum omnium 
prorsus sunt ignari. Quocirca quoties ad atiquam 
rem gerendam sive publicam sive privaram pro- 
cedunt , ridicuU sunt , uti et politici sunt , credo , 
quum in vestras disputationes cxercitationesque 
descendunt. — Sed optinium esse puio , utriusque 
esse participem: philosophiae quidem, disciplinae 
caussd, nec sane adolescentem philosophari dede- 
cet: quodsi quis aetate jam provectior philoso- 
phatur , ridicuhim id prorsus negotium est. 
Ego te , o Socrates , benivolentift et amicitiA pro- 

se- 
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sequor: ne igitur aegre feras velitn, si liber» 
sententiam dixero. Nonne turpe tibi esse existi* 
mas, ita comparatum esse, quemadmodum et cae* 
teros se habere arbitror, qui diutius, quam par 
est, philosophiam persequuntur ? Nam si accide- 
rit, ut vel te vel alium tui similem in carcerem 
quis duceret, dicens, te injusta peregisse, quam- 
vis non peregisses, tu sane, quid ageres, quo te 
converteres , non haberes ; sed , acsi vertigine U- 
borarcs subito et oscitares, haud invenires quod 
diceres: tum in tribunal escendens, actorem nac« 
tus hominem vilem abjectumque, capitali, si ipsl 
videretur, supplicio plectereris. Atqui id, o So- 
crates, quomodo dici prudens sapiensque possit, 
si qua ars ingenuae mcntis nacta virum, reddit 
deteriorem , ut nec slbi ipsi ferre opem possit 
nec e gravissimis pcriculis sc aut alium expedi- 
re, ab inimicis vero opibus spolietur, prorsus- 
que infamJs in civitate vivat ? Tali viro , nisi dic* 
tu sit agrestius , vel colaphiim infligere impune 
licet. Sed mihi crede, o bone: cessa argutari ec 
decora rerum studia capesse, quibus sapere vi- 
dearis. ^'^ 

Ilacc Callicles ingeniose sane, sed acerbe: cui 
mirft quadam ironiae vi respondet SfKrates. Si 
aureum essem animum nactus, o Callicles, inquit, 
nonne putas lubenter me reperturum aliquem ex 
his lapidibus, quibus explorari aurum solet, opti* 

mum, 
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mum, ad qiiem animum cxigcns mciim , si ab ipso 
recte cultus institutusque probaretur , scirem , mi- 
hi '"SuflScere , nec alia opus esse probatione ? — 
Quorsum haec, o Socrates? — Dicam libi equi- 
dan: nempe arbitror, cum te nactus fuerim, me 
jam desidcratum istud negotium invenissc. — Quam 
ob caussam? — Scio scilicet , si quidem tu mihi 
assenseris de iis, quae animus meus opinatur, 
haec ]am unice esse vera. Nam sic judico , 
eum, qui recte cuju.s animum exploraturus est, 
utrum bene vivat an male , tria tenere oportere , quae 
in te omnia sunt, scumidm^ beniyolcntiam ^ dicen- 
di libertatem. In multos enim ego incidi , qui 
explorare me non possent , quod non essent , prou- 
ti tu , sapientes; alii sapientes quidcm sunt, sed 
nolunt mihi vcritatcm dicere, quod non ita, ut 
tu , curam mei gerunt. Ilospites ^utem hi , Gor- 
gias et Polus, sapientes quidcm sunt mihique be- 
nevoli , sed deest iis dicendi libertas , suntque 
verecunciiorcs , quam deceat : nam quidni sint , 
quippe qui eo proccsscrunt verecundiae, ut, per 
pudorem, audcat uterquc corum sibimct ipsc mul- 
tis coram hominibus, idque de rebus maximis, 
contraria dicere. Tu vero , haec omnia tenes, 
quibus destituti sunt cactcri: esque rite excultus, 
ut multi facile dicant Atheniensium , mihique be- 
nevolus. Quod qua sim conjecturd assecutus , 
dicam. Vos esse , Callicles , novi quatuor sapien- 
tiae «ocios , te , Tisandrum Aphidnacum , Andro- 
nem Androtionis, Nausicydem Cholargcum. Clam 
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autcm vobis interfui , quum quatenus sapientiae stu- 
dendum esset , inter vos consuleretis , novique , hu- 
jusmodi apud vos vicisse opiiiioncm , non conten* 
dendum essc in pliilosophando ad ccKptlielxv^ JiB» 
gentiam^ adhortabamini vos invicem adeo, ut ca- 
veretis diligentcr, ne ultra, quam deceret, sa^ 
pientes facti , imprudentes corrumperemini. Ut 
igitur te auJivi haec mihi suadentem , quod ami- 
cissimis tibi hominibus suasisti , indicium id mihl 
idoneum fuit , verissime te mihi benivolum esse. 
Caeterum libere te loqui nec verecundari , et ipse 
dicis et sermo tibi tuus, quem modo habuisti, 
assentitur. Sic igitur in hisce se res nunc habet : 
si quid tu mihi in sermonibus asscnsus fueris , 
exploratum hoc jam satis a te ac me esse, nec il« 
lud ad aliud esse exanien exigendum: non enim 
assensus tu id esses neque sapientiae indigentil, 
neque verecundiae abundantia , neque vero deci- 
piendi caussd: amicus enim mihi es , ut ipse ais. 
Revera igitur meus tuusque consensus veritatis 
habebit summum. Est autem pulcerrima rerum 
consideratio , Callicles , de quibus me reprehendis- 
ti modo , qualem esse viriim oporteat , quid stu- 
dere et quatenus , cum seniorem , tum juniorem. 
Ego enim si quid in vita mea minus recte ago, 
scito non sponte me lubenterque errare, sed prae 
inscitia scilicet meA. Tu igitur, ut monere me 
coepisti, ita ne desinas velim, sed plane mihi 
demonstra, quid illud sit, in quod mihi incum- 
bendum videatur et qud illud y\i consequar. Quod- 
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81 me nunc quidem tibi assentientem habueris, 
postea vero non haec deprehenderis agentem, de 
quibus consensimus , stupidum me plane esse 
ex]stima,nec umquam me deinceps, quippe per- 
ditum hominem , mone iterum. Sed ab initio rem 
repetamus. ^'^ 

Haec Socrates ironice; sed idem deinceps se« 
rio et pro argumenti gravitate sententiam aperiens 
suam, sic veritatis justitiaeque , adde et philoso- 
phiae, caussam agit, ut, quam vanae sint isto- 
rum hominum cavillationes , quam contra gravis, 
quantae in civitate auctoritatis illa eloquentia sit , 
quae cum philosophiae sit studio conjuncta, cui- 
vis persuadeat facile. Nam postquam sic Socrates 
hujus viri sapientiam , admirabilem scilicet illam , 
summis laudibus extulerat, ad hanc eum necessi- 
tatem interrogando cogit, ut decere fateatur onf- 
tores, meliores dicendo efficere cives, Ars no- 
bis , ait , ^'^ haud visa est res coquinaria : est 
enim ifiTrelpix quaedam , &t€xvo<; rpi^vi : sed hoc 
demum artis nomine mcdicina dicenda est, quippe 
quae cujus curam habet, ejusdem et naturam ex- 
plorat et caussas agendi exquirit , et horum om- 
nium rationes sibi reddere potest : altera vero illa 
horum nihil inquirit , quippe unice voluptati in- 
serviens. Sed vide, num sint quaedam alia si- 
milia studia, quae vero non corpus , sed animum 
spectant, partim cum arte conjuncta, ut animi 
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ettlutein provehant, panim hanc negligentia proN 
sus, aninii solummodo oblectationem respiciential 
Mihi quidem,'adjicit, esse quaedam, Callicles, vi-i 
dentur: statuo autem totum hoc negotium xo}^ 
Kslctv ^ adulatiofiem esse, sive animum, sive cor^» 
pus, sive aliud quodcunque spectat, cujus volup« 
tas respicitur, salus vero negligitur plane. Hinc 
de anibus quibusdam quaerit. Primum , ait , ti* 
bicinariam consideremus* Nonne haec tibi talis 
esse videtur Callicles? voluptaiem persequi so- 
him , aliud curare nihil ? — Videtur. — Quid 
vero citharistica ? quid chori? quid dithyrambica 
poesis ? numquid tibi ea proferre videntur , unde 
qui audiunt mcliorcs sint futuri? — Non viden* 
tur, — Quid vcro praeclara illa atque admirabilis 
tragoediae poesis, quo spectat? eone contendit, 
ut spectatoribus gratificetur tantum? an vero, si 
-quid illis gratum sit ac phceat, sed noceat, hoc 
ne dicat, cavet: si quod vero illis ingratum acci- 
dat , scd utile sit , sive eo dekctentur sive dis- 
pliceat illis, id tibi palam diccre et canere vide- 
tur? — Isrud manifestum, o Socrates, ad volup- 
tatem spectatoribus conciliandam inservire tragoc- 
diam. — Atqui omne illud modo, Callicles, adu- 
lationem esse pronunciavimus, — Omnino. — Age 
vero, si quis ex tota poesi cum cantum, tum 
metrum, tum etiam rhythmum sustulerit, quid 
erit illud , quod restabit ? nonne sermones ? ^ 
Nihil aliud. — Hi autem sermones nonne ad 
turbam populumque habentur? Nonne poesis sit 
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iccirco oratoria quaedam popularis ? nonne foren» 
sis sit adeo eloquentia? An vero tibi aliud quid 
agere in spectaculis videntur poetae, quam ftjra- 
feiisiv ? — Non aliud. — Nunc igitur invenimus nos 
doquentiam, quae talem spectat populum, qualis 
pueris foeminisque pariter ac viris , et servis pari- 
ter ac liberis hominibus constat : quam non mag- 
nopcre admiramur: KoXxKiKiiv ^xp avriiv (pxfiiv sJ* 
vcti : adulatoriam tnim essc pronunciavimws. Quid 
vero illa eloquentia, quae ad populum Athenien- 
sium caetcrosque in aliis civitatibus populos, in- 
genuis civibus constantes , usurpatur , quid no- 
bis haec est? Numquid tibi videntur oratores 
optimo dicere proposito ^ illuc iutendentes aciem , 
ut quam optimi fiant per ipsorum sermones cives ? 
An vero hi itcm gratificari civibus nituntur, et 
salutis suae studiosi , publicae negligentes , ut 
pueris utuntur populis , atque indulgere illis dur- 
taxat et placere conantur; utrum vero meliores 
ita an detcriores fiant , nihil curant ? — Htc Calli- 
cles, aegre haec concessurus, non simplex est, 
inquit, quod nunc rogas: sunt enim, qui, quid- 
quid dicunt, ad salutem civium dicunt: sunt ve- 
ro etiam , quales tu narrasti. — Tum Socrates : 
at suflicit, ait: nam si et hoc genus duplex est, 
alterius totum negotium adulatio erit turpisque con- 
cionatio: altewus vero res pulcerrima, studere,vi- 
delicet , ut quam optimi futuri sint civium animi , 
certatimque optima dicere, sive grata accidunt au- 
dientibus sivc ingrata* • 
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Sic Socrates, fejectis vilioribus qiiibusvis di- 
cendi propositis , id , quod in eloquentia summum 
est, et distinguit ab Iiis diligenter et unice lau- 
dat : quo sponte jam ipsi intelligimus , cur de 
pristinis Atheniensium oratoribus, de* ipso adeo 
Pericle , minus praeclare existimasse videatur Plato. 
Hujusmodi , ait , orator nec hodie est , nec unquam 
foit; quodsi quaeris , qualis sit, age, bonus 
vir, quique optimo consilio dicit, nonne procul 
abest, ut temere loquatur, sed aliquid respicit? 
Prouti caeteri artifices omnes , ad suum quisque 
opus respicientes , noa temere eligunt , quod opc- 
ri suo adhibituri sunt, sed ut speciem formam- 
que habeat quamdam id, quod elaborant , enitun* 
tur: veluti, si pictores vis attendere, architectos, 
navium constructores , caeteros artifices omnes , 
quivis eorum in ordinem , disponit singula , quae 
disponit , cogitque alia alii^ quadrare et congrue- 
re, donec totum negotium apte ordinatum exor- 
natumque constiterit. Id omnes artifices , et , 
quos modo dbcimus , puerorum educatores et medi- 
ci agunt perpetuo , corpus fingunt ac compo- 
nunt : sic autem ct domus et navis et corpus homi» 
nis ut formam habitumque idoneum accepit, be- 
ne sehabebit. Quidvero animus hominis? Corpi^s, 
quod bene se habet, sanum vocatur et robustum. 
Nonne ita animus, ordinem omatumque consecu- 
tus , vifMv lcgis normam obtinebit , unde vofiifiot 
dicuntur et xi^fiioi : id autem est justUia et tem* 
perantia. Huc igitur respiciens orator^ ille, arte 
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insignis et bonus , animis adhibcbit sermones 
quoscunque dicit. et facta sua omnia: idemque 
sive concedat quid sive neget, illuc semper in- 
tentam mentem habebit, ut civium animis justi- 
tia insil, absit injustitia, temperantia. insit, absit 
intcmperantia , cacteracque virtutes insint omnes, 
disccsscrint vitia. ^'^ 

Hujusmodi est, qucm Plato quaerebat, orator 
verus, qui non gratificaretur civium lubidinibus, 
sed ipsos eiTiceret dicendo meliores : non dicendi 
quadam dote se commendaret, sed totus esset 
per germanam philosophiam ad virtutem et sa« 
pientiam conformatus. Ad cujus spcciem cum 
principes , quos Athenae tulerant , oratores exige- 
ret, tales non reperiebat. Pericles, ait, mores 
civium non tantum non emendavit , sed corrupit : 
caeteri , Miltiadcs , Thcmistocles , Cimon , si non 
corruperunt', tamen non emendarunt Athenien- 
ses : nam si civcs suos rcapse , quod boni po- 
litici ct oratoris ollicium cst ct munus , melio- 
res fecissent dicendo , haud sanc ab iis vel poenis 
afTecti vel e civitate ejccti fuissent: ^"^ quam- 
obrem ministri civium, civitatis iixKivot fuerunt 
seduli ct diligentes , scd TroXmM) , quales esse 
oportet qui civitatem dicendo agendoque bonam 
jusumque efficiant, non fuerunt. 

Quid ad perfectum informandum Oratorem con- 
ferre dcbeant, auctore Platonc, disciplinae gra« 
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viores « praesertim dialectica , infra docebimus ; sed 
hoc loco, ubi de veri amore agimus, qui cum 
justitiae veraeque virtutis studio cpnjunctissimus 
est, interiora perspicere Platonis consilia cone- 
mur , quum eloquentiam informaret cogitando, 
quae et regeret rempublicam totam et ad veram 
praestantiam felicicateraque esset provectura. Haud 
recepit in eam, ut supra vidimus, celeberrimos 
poetas, ne ipsum adeo poetarum principem, Ho« 
merum: nam frustra in eorum carminibus vitae 
quaesiverat rationem, quam secutae civitates ad 
virtutem honestatemque proficerent. co Similiter 
in optimis , qui adhuc fuerant, oratoribus sapien- 
tiam desideraverat , quae ad optimam civitatis ad- 
ministrationem postularetur. Scilicet , ut poesin , 
ita tloqutntiam Plato novam inducere studuit, 
quae , si inter mortales appareret aliquando , sum* 
morum illis bonorum fons esset futurus uberri- 
mus. Illam spectabat, ut modo diximus, quae 
non adularetur civibus , sed eos cmendare nitere- 
tur, non gratiam apud eos inire et gloriam repor- 
tare studeret, sed suft esset virtute • contenta , 
quaeque tantum abesset , ut , quod Callicles spec« 
tare sive solum sive maxime videbatur, ipsius 
prospicere oratoris cum faniae tnm saluti stude- 
ret, ut bic vel a civibus ad mortem condemna* 

m 

tus, nec mortem timeret, et, in ipso vitae peri- 
culo, ad emendandos illorum animos pro veritat^ 
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et jusdtid dicere sastineret. tlac nobis Socrateni 
oteDtem proposuit Plato , ut vidimus supra , ^'^ 
quum pro judicibus diceret: eandemque eundem 
in Gorgia hoc dialogo sic describentem fecit^ 
ut, quid ipse sentiret, ipsius verbis exprime* 
rer. Amens sim re vera , o Callicles , ait Socra- 
tes, nisi putarem, in bac unumquemque civjta- 
te id subire, quod ipsi forte eveniat; illud au- 
tem certo scio , si quando in judicium venero , de 
rebus periclitaturus , quas tu dixisti, improbum 
esse futurum, qui me accusaverit. Nam inson- 
tem bominem quis tandem accuset probiis? Nec 
vero esset mirum , si condemnarer mone. \^sne 
tibi dicam:, quam ob caussam haec ita exspcc- 
tem? Arbitror, me cum paucis Atheniensibus , ne 
dicam solum , vere incumbere in res politicas 
easque solum corum, qui nunc sunt, tractare* 
Quamobrem, cum non ad gratiam apud cives in- 
eundam dicam, quoties dico, sed spectem quod 
optimum, non quod dulcissimum est, nec velim 
praeclara illa, quae modo enarrasti, facere, haud 
sane habcbo equidem quod in judicio *dicam. 
Idem de me usurpandum, quod Polo dixi: judi* 
cabor scilicet, ut a puerulis judicaretur, accu- 
sante coquo , medicus. Vide enim , quid hujus- 
modi homo tales nactus judices , diceret , si co- 
quus cum in hunc modum accusaret : multis vos , 
pueri , v/r hicce gravissimisgue malis afecii : 

cum 

(i) p. 98. 



— U3~ 

cum yosmet ipsos^ tum natu mifHmos e vobis tcr* 
rumpity quippe secando^ urendo^ atttnuando^ 
sufocando efficit , ut quo quis se yertat^ quid 
respondeat^ nesciat: tum yero amaros praebet po^ 
$us : esurirevos et sitire cogit: non^ prouti, ego 
multa yobis suavia et yaria praebens ^ pasco yos 
et oblecto. Quid putas medicum, his circumven*- 
tum periculis, dicturum esse? Dicetne, quod ves 
rum est : haec ego omnia vobis , pueri , ut salutif^ 
ra^ adhibui? At vero quantum putas judices is* 
tos reclamaturos esse, nonne vehementer? — * 
Vdiementer sane. — Nonne igicur eum putas, 
in summa trepidatione consiliique inopia, quo se 
modo defendat, non reperturum esse? «^ Om* 
nino.*' — Idem vero mihi, scio, si in judicium 
traberer , eveniret. Nam voluptates , quas judi* 
dbus praebuissem , quasque illi beneficia utilitates* 
que vocant , commemorare non possem : ego adeo 
nec qui praebent illas laudo, nec quibus prae* 
bentur. Quodsi quis vel juniores me diceret cor« 
rumpere, ad angustias eos coUoquendo adigen-* • 
tem, vd seniores reprehendere , acerbius in eos 
sive privatim sive publice dicentem , ne hic etiam 
mihi, quod verum est, dicere liccbic: ego haec 
mnia juste^ judices^ et dico et ago^ yestrum 
in Jds commodum , non aliud respiciens. Quamob- 
lem haud sine caussa, quicquid fors tulerit, \(\ 
patiar. Hic Callicles , videtume vero tibi , o Sc 
crates , bene se habere in civitate homo , qut si 
bimet ipse esse praesto nequit? Cui Socrates, 
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-modo hoc . habeat 9 o Callicles, reponit, quod tu 
.saepius mihi es. assens^s , ut in eo sibi piaesto 
fuecit , seroper , quo neque in homines neque in 
deos sive dictis siv^e factis injustus .fiierit. Sic 
vsibi praesto esse, saepe mihi assensu^ /es praest- 
diumesseoptimum. ^'^ Siquis igitur convincatme, 
non posse me hoc praesidio vel. mihi vel aliis prae- 
8to esse ,, puderet me mei , sive inter multos ^ si- 
ve inter paucos , sive etiam solus a me ipso y hu- 
jus rd convincerer. Hujus si praesidii jactur^, 
mortem subire cogerer, rem ferrem aegre; sin 
yero xoKxxtwiq ftiropuafg adulatoriae istius eloqucn^ 
ilae imperiti& morerer, certo scio equidem^ £i^ 
ctle me- mortem subiturum. Mori emm veretnr 
nemo » qui quidra non plane est rationis expers 
vecorsque , sed injuste is agere veretur : nam anir 
mo peccatorum referto in orcum migrare, om^ 
nium est malorum summum. ^'^ 

Constat hinc, opinor, satis, quae sint elo* 
quentiae , auctore Platone , principia vefissima'; sed 
perspidtur simul, qualem is^ spectaverit, quae 

' eloquentiae vim et impetum daret, phihsophiam. 
Illa est , quae veri justique amore cominetur , nec 
tantum ad vi tae cultum sive ad vitam bene be»» 

• teque agendam, sed ad mortem adeo, immortali* 
tttis spe, contemnendam pertinet. Hanc spinit 
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philosopliiam cum totus faic dialogus Platonis , 
cujus vim et prop6situm declarare studuknus,^ 
tum ftvioq in primis, quem is dialoga adjedt» 
Nam Socnrtes bis dictis , audi jam , inquit , o Cat« 
licles , quod ajunt , pulcerrimum sermonem : qneia 
tu quidem esse fabubm ejustimaveris , ego autem 
verum sermonem habeo : nam 6unt verissima , quae 
tibi smn enarraturus. Narrat igitur de aHo qoo* 
dam judicio , longeque ab illo diverso , quod 
unum memoraverat Callicies , in quo res judican^ 
tur non vivi^tium, sed mortuorum, nec ta& 
obtinet doqntetia adul^toria^ qualem praedicant 
vu^ in Atheniensium judiciis , sed ipsa auditur 
veritads justitiaeque vox. Fuit, ait Socrates^^ 
cum in illo item judicio male judicaretur. Nam 
liaec quidem andquitus sub^ Saicumo de hominibus 
tex foit, vigetqtie ea etiam nunc apud deos, ut 
quisquis hominum juste sancteque vixisset, postr 
quam esset mortnus , in beatorum insulas migrans 
sunnna illic felicitate, malorum expers, viverec: 
qoi vero injuste impieque ^ in vindictae suppti- 
ciique carcerera* quem tamrum vocant, abirec^ 
sed hujus jtKlices judicii sub Satumo nuperque 
etiam-sub Jove cum y/T^/«m' erant , tum yiventis 
judieabant'^ m judicant6Sidie^ quo bi momuri 
crant: quamobrem illi . injuste judicabant. Quod 
xutn Pluto quique insulis beatorum pcaesunt , ani- 

mad- 

,. 0).y:^ ifi V^ dulogo , <{aae «apcr ^rodiil >. «lc^iMi dii« 
paUtio Sjrbrandi. Harlem. iSag^, . . 
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ipadvertissent , adienint Jovem ponquestique stnit, 
faomines ad se in utrumque locum ventitare hac 
conditione indignos. Ad quos sic Jupiter: ego 
vero, inquit, finem his imponam. Nunc enim 
male judicia administrontur : nam vesiti , non nu- 
di, judicantur homines , quippe qui vivi judicantur. 

Multi iccirco, inquit, pnivos habentes animos, 

• 

corporibus sunt pulcris, itemque genere et divi- 
tiis indutl 9 et , quum instituitur judicium , crebri 
ipsis testes adsunt, testimonio probaturi, juste 
illos vixisse. Judices igitur percelluntur hisce: 
tum vero ipsi judicant vestiti , oculos quippe au- 
resque et totum corpus tamquam animi tegumen- 
ta babentes : haec igitur iHis omnia judicandi im- 
pedimenta sunt , cum ipsorum , tum eorum , quos 
judicant, tegumenta. Primum igitur, inquit, huic 
rei finis imponendus , ut ne mortales mortem suam 
praevideant: nunc enim praevident: mandatum 
hoc autem jam Proinetheo est , ut huic rd finem 
imponat: tum vero judicare eos oportethis omnibus 
nudos : nam mortui judicandi sunt : judicem item 
nudum esse decet, mortuum, ipso animo ipsum 
animum hominis, simulac mortuus est, exploran- 
tem, quum is cognatis omnibus destitutus est^ 
omnemque illum apparatum in terra reliquit, ut 
justum sit judidum. ^'^ 

Hacc Jupiter: — sed nobis non enamuidum 

por- 

(1) Gorg. 532. £. — » 5a5. £• Y. Hcindorf «d h« U , qni 
tom recto interpreUtiif vdnlnr. 
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porro est , quod fecit Socrates , quo modo in his 
judiciis disposuerit pater deorum omnia: perspe-- 
xisse nobis ex his suffecerit , unius agi veritatis 
justitiaeque caussam in Socratis et Platonis phk: 
losophii. Verum quo magis, quam illi hinc du-' 
xerint eloquentiam , quidque in ea summum sit ^ 
videamus, adjicimus htc Socratici sermonis finem*. 
£go igitur , o Callicles , ait , hisce sum rationibus 
commotus, idque specto, quemadmodum int^ro 
sanoque animo coram judice appariturus sim. Re*- 
pudiatis i^rur vulgi honoribus, veritatem respi-: 
ciens unice, operam dabo, ut, quoad qus fieri 
possit, optimus hominum et ^dvam, et,* quum. 
moriendum est mihi , moriar. Cohortor autem et 
caeteros homines, quantum possum, et vero te 
vice meft, ad hanc vitam, hoc certamen ineun- 
dum, quod ego omnibus praestare certaminibus 
dicp. Exprobro autem tibi mollitiem , si quidem 
tibimet ipse non esse praesto potueris, quando 
judicium instabit et dijudicatio, quam modo dixi; 
sed veniens tu ad judicem , Aeginae filtum , post- 
quam ille te in jus rapuerit , oscitabis ac labora- 
bis vertigine, non minus quam ego hic, ita tu 
iUic: forteque quis tibi ad summum dedecus ala*- 
pam infliget omnique contumelift afiiciet. Haec 
tibi forte narrari , ut fabulae seniles quaedam , 
videntur , tuque haec conteomis : nec vero mi« 
Tum sit, nos e& contemnere, si quidem quaereo*- 
do possimus his meliora et veriora invenire. Nunc 
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v^ro vides^ cum tres viri sitis^ omnium qui nuin: 
sunt Graecorum ^pientissimt, tu yideUcet et Po- 
lus et Gorgias, non posse vos ^pen demon- 
scrare , ali& esse ratione vi vendum 9 quam ed , quae 
iUuc conducere videtur* Imo verointpt sennoni*. 
bus, cum caeieri. redarguti fuerint, solus hic rer 
manet firmus , cav^endum ess^ magis ne faciamus 9 
quam ne patiamur .injuriaqi » idque. viro prae cae- 
teris omnibus spectandum» ur bonus. non videa- 
tur , scd sir , tam publice quam privatim : si quis 
autem malus quod^mmodo fuerit , esse puuiendum ^ 
idque secundo loco bonum esse, fieri castiga» 
tione meliorem poenasque injustitiae luere : om- 
nem piaeterea m^^xsuUv adulationetn erga ip« 
sum et alios sive paucos sive mjultos , fugiendam 
esse: xx) r$ p^roptH^ oiTco xP^^i^^ ^^^ -^^ Hkcugv. 
aU) Kx) r^ i^^in ^x^ifi vpi^n' aru deniquc dicendi 
cmniquc alio actionis gcnerc justi scmpcr, caussa 
utcndum cssc. Mihi tu igitur fidem habens, ^ 
quere me illuc: quo cum pervencris, et vivus et^ 
mortuus beatus eris , qucmadmodum sormo hic nos- 
ter probavit. Contemnat te autem aliquis, ut 
stultum, et summd si velit injuria. 'sfSdat : til 
vero , per Jovem , aequo animum ; vel colaphum ^' 
infamem plagamy.perferas: nihil enim gtave patte». 
fis, si revera honesciis «bonusque sis virtutem* 
que exerceas. Postqnam «vero sic .una eamjcxem* 
cuerimus , tunc , si tibi operae pretium esse viofe*^ 
bitur, ad publica nos n^otia conferemus, aut ad 

quod- 
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quodcunque nobis deliberantibus tum , quum me« 
lius ddiberare potbrimus , visum fuerit. c^' 

Talis cumesste philo^ophfa, qua et ipse im- 
butus Plato erat et scribens de eloquentia imbue- 
ite mtores studebat , haiid mitabitnur profeeto » 
iim in ejus scriptis exstare singularem pkne ^ liiM 
deque otatblres ottiiiium gentium principes ad pu^ 
Uiee dicendum^ ad caussam veritatis ac justitfaui 
propugi^dam , ad vindkandam a tyrannorum co^ 
ailifs patriae Ubertatem, profecisse maxime, Hlod 
']^rofecto doquendi facultas, quam in eo Quin^ 
tilitntis adAiiratur^ divtM illa, ut non Aominif 
ingtnh^ sti fuodam ytderctur oraculo DetpMe$ 
imtinctus* ^'^ Hinc autem pariter cum Demostho» 
nis , tum CicercHiis in dicendo vis et auctoritas , 
quum uterque in civitatis suae hostes capitales^ 
sHe in Philippum, hic in Catilinam et Antoniutii^ 
pro patria et virtute, haud sine vitae pericuia 
dicereift» ^ 

. (i) Gorg. 526. D.» 537. D« {a) Qnint. IubL Orat. L. X* c» 
(3) DennmstraTit saper docte Bakiua , errare , qui aiye a 
Thiicydadie dTe a Platonia dioendi •cribendire ratioBe ge* 
•OM dicendi Demosthenenai dacerent. BibL criU nm^ 
Vol. Y* P* L p. i88« Eectiaame Yero iUe. Ham ego aa 
liis pJkilosophiam praecipae Socraticam et Plaionicam apeo* 
tairi ! genns yero dicendi oratoria nec attigi nec attingam 
deinceps in prozimis 9 nisi qnatenas c philosop]ii& HU flnxiL 
MoMBdnm Id dnzi , ne disseniire a Tiro amicisaimo tide« 
tm $ f aotan toa m rtlQ l«bfiilitiin«> 
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Dc scribtndi rationc^ quac 
prosi$ hominibus. 

^ Fuse egimus de eloquenti& Platonis non unad 
ob caussam. Nam , primum , locus hic est in ejus 
pbilosophia gravissirous, quoque idem perpurga* 
tur diligentius, ita interius perspici ejus pbiloso* 
phia potest : tum vero eloquentia apud eum proxi« 
me est cum Socraticft disciplin^ conjuncta, ut, 
rite hinc ducta, lucem ei vicissim affimdat. Sed 
id praeterea spectavit Plato , ut novum induceret 
eloquentiae genus, quod totum a veri justique 
amore repetitum, hunc amorem in hominibus ex^. 
i^itaret aleretque , et sic unice esset civitatibus uti« 
le et salutare. Progrediendum nunc nobis ad dis- 
ciplinas est^ quibus idem ille amor veritatis in« 
dagandae arte excolendus est ; verum ut dicendi 9 
ita scribcudi etiam principia nova quaedam Plato 
protulit, pertinentque haec inprimis eo, ut pu« 
rissimos philosophiae , quae verum spectat, fon« 
tes indagemus. Quamobrem non committendum 
hobis cst, ut hunc locum negligamus: tractan- 
dus adeo summi diligentift videtur, cum pi:opter 
ipsius in philosophia Platonis gravitatem auctori*' 
tatemque, tum etiam propterea, quod Platonicae 
doctrinae amantibus haud leves continuo difficul* 

tates objicit. 

. .» 

^ Nam occurrunt in scriptis Platonis nonnulla^ 
huc spectantia , quae miretur quis coatinuo et^ va- 

ro 
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ro absurda putet: in his ipsius scribendi trtls 
vituperatio , nocuisse eam hominum generi magis , 
quam profuisse : tum hoc praesertim , fateri Pla^ 
tonem in epistola, quae ipsi tribuitur, se nihil 
scripsisse, quae vero ipsius nomine ferrentur, So« 
cratis esse. Disertis id verbis dicitur : itit raura 
§l9h ffincof lyh xep) roiron ylypa^»' oiV ki viy^ 
ypofAfAX Ukirayog oilih oiV If^/* rk ii vSy Xiyi' 
fAifot^ ZooKpirovg M9 xx?ielv xx) veov ytyoviroq ^^» 
£t quamvis hanc epistolam quis habeat non ab ipso 
Platone , sed a Platonico homine scriptam , unde 
id ilie haiiserit , quidque eo spectaverit , quaeren- 
dum videtun Obstupescunt his homines, qui Plato* 
nem legunt^ ut Aristotelem solent et hodiemos plii« 
losophos : dissertationes se tiactare , quum dialogos 
lQ;unt, arbitrantur, confunduntque cum cujusvis 
scriptoris rhetorisve divinum Platonis ingenium. 
Nos vero, age, novum illud exquiramus, (quod 
diximus), scribendi genus, quod unice probavit 
Plato, cujusque ad exemplum non dissertationes 
nescio quas, sed dialogos scripsit. Suppeditabit 
autem nobis illud, ni fallimur, Phaedri dialogi 
pars poscrema. Sed primum de artis scribendi 
reprehensione disceptandum. 

Utilis, ait Socrates illic, scripta oratio est ad- 
monitionis caussa; quodsi ad cognoscendum de* 
stinatur, omne erit scribentis studium non inutile 
•olum, sed noxium legentibus. Colloquio hoc 

effa- 

(1) Epiit. ad DioDys. 11. 3i4. C. 
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effatum Ulastrat ^ qupd ha,bituin asse sivefinidt sive 
accepita Tiiamo^Aegyptjioruni rege^ cum literaruiQ 
inventore, Theui;h. Ut hic invoita praedicavem 
8ua. tamquam sapiffifiae a mempriac rtmedium^ 
alter, o artiiiciosi$sin)f Theuth, inquit, alius jquip 
dem ad artis opera perficienda idoneus est, aliusve* 
ro ad judipandum promtior^ quid emolumenti dam- 
nive sint utentibus allatura. Atqui et tu, literaruai 
pater, propter benivolentiam^ erga iltas et carita*» 
tem, contrarium,.quam efficere possintf affinmistL 
Nam illarum usus , propter recordationis ne;gligep«> 
dam , obliviooem in animo discentium pariet : qiiipr 
pe qni ext^mis literarum coufidentes mooumentisy 
xes ipsas intus aoimo non revoIvent> <J|uam« 
obrem non memoriae, sed admonitiojojs , tbpm^ 
fiifiii ihX vTTOfji^v^i^rjEa^. 0xpfAXKov inveoisci. ^piea^ 
tiaie quoque opiDione;i;i^ potius , quan» veritateiB 
discipulis tradis.^ , Nam cum siixe institutione mul^ 
ta perceperiut , wq^^v^sfoo^eg esse yidebuntur; enint 
vero vulgo dy^difioyeg et in consuetudine molesd i 
pro sapientid speciem sapientiae faabentes, i^i* 
a^^i ysyovoTsq oivTi a-o0^v. Expressit hoc Thfl« 
mi sermone Plato magistri sui de sophistantni 
studio sententiam , qui libris scribendis sapientiam 
suam commendare stu^ebant, ut ex lis :intellig^tikr , 
quae his proxime apud eum adjicit Socrattes* ' Er4 
go , ait , quicumque se putat ita artem aut man* 
dare literis, aut mandatam suscipere, ut certum 
quid ct firmum cx literis sit futurum , admodum 
ineptus est , si quidem plus in scriptis «ssc cre- 

dat. 
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^t , quam ut scienti res ipsas ^ guae Jiteris signi^ 
ficantur, io memoriam revocent. ^Mirum id hai- 
bet, o Phaedre, sc;riptura et pictuj^e revera simi- 
le. Piccurae enim opera tamquam yiyentia exstant; 
u qvLid vero rqg^ycxi^, verecunde^ admodum si- 
lcnt: ff4fimg wiifv ^iy^. £adem ^est orationi3' 
€aripue iatk>: putes aliquid ipsam^anquam intel^ 
^jig^eBi dicere ; , yerum si sciendi ayidiis, ab ea 
dictonun aliquid sciscitaberis ,. idem ^emper etunum 
sigi^cac , omnis praeterea sermo cum jscmel scriptu^ 
eat^pasaim volvitur tam apud inte^ifjentes , quam 
apud alios^ quibus minime convenit, et nescit, 
fuibus^di^ere opprteat, quibus nqn oporteat. •— 
tiis adductus rationlbus reprobasse videtur Socra? . 
tes sopbistarum in scribendo temeritatem, ipseque 
scripsisse nihil.^ .Qh^^I quaerimus , quid. ille agen- 
dum philosopho putayerit, et quotpodo Plato ad 
scribendos dialpgos accesserit, id |^ proximis hu« 
jus ^ermonis locis patet. Scilicet in animis ho- 
mmum scriber^, non in lilpris, ux.in ubulis, id 
philost^hi putabat. munus esse ^o^^^^tes, alterun; 
^ophistae cujii^dam slve rhetoris. Audiamus ip^ 
siim porro. Quid? ait, praeter scnptum sermo* 
nem nonne alLum cenus, hujiis geminum, sed 
Qidiorem.9 potentiorem? •— Quem tandem il« 
Imji? ^ Eum, inquit, qui in animo discentis 
cum scientia scribitur: is demum sibimet ipseauxi- 
liari potest et ^fcere et taeere ^pud qnos' oportct, 
Hic Phaedrus: rh rou sJioTog '^iyov xiyetq i^Zyr» 






Kx) ifi^vxov* oy a y€^f»fAfAiyog sliuKov «y 7/ xh 

yoiTO 
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ymo itxxlu;* Scientis scrmonm dicis yivcntcm ct 
animatum , cujus scripta oratio simulacrum aliquod 
non incptc nuncupabitun £ qua sententia origo 
dialogi sponte ducitur. Sed pergat Socrates quod 
animo sentit explicare. Sermonem deinde, quem 
dixtt, yiycntcm et animatum^ agricolae comparat 
per agros semina spargenti. Id mihi dic, quae- 
50 , ait , mentis compos agricola , si quae habee 
semina , quae ipsi curae cordique sunt , quorum^' 
que fructus capere avet, numquid in Adonidts 
hortulis quasi arans sedulo ^'^ , gaudebit hos spec- 
tans hortulos intra dies octo jam pulcros iactos? 
An vero id festi cujusdam did ludique gratia 
fiiciet , si quidem faciat : at , ubi serio agens , agri* 
culturae studium adhibuerit, seret, ubi convenit 
et satis sibi consecutus videbitur, si octo men« 
sium intervallo satio ipsius fruges protulerit ? Hie 
Phaedrus: ita prorsus, o Socrates, ait, illa qui* 
dem ludens jocoque, ut dicis, haec autem scrio 
fiictet. Cui Socrates : hominem vero , justi hones- 
tique scientiam possidentem, agricola ineptiorem 
ad scmina sua spargenda putabimus? — Omnium 
minime. — - Non i^tur studiose quasi in aqua scri- 
bet, atramento per calamum serens et usus ora- 
tionc , quae nec sibimet ipsa auxiliari ratione , nec 

alios 

(i) Sic ezprimere Talgtttm iectioneiii stodiiii qaamtoep* 
lnr Aft ad Pliaedr* p. 588. Forte pro ipSv legendaM I^lny 
irrigans^ «t aenleBtU lil: agrieola — nuw§quid ea Mrid 
in Monidis hortis irrigMt gmMii » 
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alios doccre vcrum potest. — Haud sane est con- 
sentaneuni. ~ Hortos quidem literarum , ludi 
caussa , ut videtur , seret atque scribet ; sed mul* 
to in his meft sententii praeclarius esx studium» 
obi quis afte dialectica utens, Ingenium nactus 
idoneum , seraiones cum scientia plantat et semi- 
nat, ol iavroTg r$ re ^vreiiffxyn (SoniSelv Ixxyol r« 
xx\ oixi iKxpTTOtt iAA^ ixovTsg a^ipfiXt 9^f ^^ 
sibi ipsis cs satori suo afcrre opctn possunt , ncc 
fructibus dcstituti sunt ct scmina rcddunt. "Otiy 
Axxoi h i\ko7g iiiecrt ^vifuvoi rour* de) iiivxro¥ 
wctpixitv Ixavoh Undc in aliis ingcniis alii crcsccn^ 
tcs id cum summa varictatc in pprpctuum prac^ 
stant, atque eum qui haec habet, beatissimum, 
quoad homini licet, efficiimt. 

Sic Socratem inducere de summo philosopbi 
munere disserentem germanum ejus discipulum 
decebat, qui quidquid identidem ab aliis suscepit, 
ad magistri id sententiam accommodavit. Dubito, 
magisne ex his verbis Socratica philosophia, an 
Platonis de scribendi arte sententia ducenda ex« 
plicandaque sit: illud non dubium, quin, his 
lectis , quid de scriptionis apud eum vitu<* 
perio , quid de effato illo , quod d tribui* 
tur, absurdo, ut videtur, se nihil scripsis* 
se, quae vero ipsius nomine ferrentur, Socnt* 
tis esse , existimandum sit, patett jam nobis fa- 
tillime. 

Erat hoc Socrati proprium , ut vix quidquam 
sibi pecficiendum ^usdperet» periceret tutem gntr 

vis- 
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yis&ima omnia. Infinitae numero et varietate ede-- 
liantur ejus aet;ate philosophprum sophistarumque 
scripta , quibus ingenium sapiendamque suam stu- 
penti multitudini ostendere et probare studebant i 
\pst scribebat nihiU Resonabat quotidie foraiii 
politicorum hominum oratipnibus, quibus ad 
summos in republica auctoritatis gradus escepde- 
bant : ipse , ni^ coactus , numquam dicebat publi- 
ce. Quae quo minus aggrederetur , non intem* 
p^stivd retinebatur modestid, quae civem dede* 
cet : quoticscumque ipsius VQcem ppstulabat les* ' 
publica , uti illo tempore , quo insana multitudo , 
a demagogis concitata , in cives insontes judicium 
erat pronunciatura , tum ille in senatu, !n tota 
civitate unus erat, qui dicere pro justitia aude* 
tet. Sed pudebat virum magnum et ferme sin- 
gularem» sponte ad dicendum prodire» quasi soius 
esset dignus, qui, tacentibus omnibus, audire* 
tur: pudcbat imitari sive sophistas» qui vendita* 
rent populo doctrinam suam, sive oratores, qoi 
verum justumque, ipsamque rempublicam flocci 
facientes , dicendo inservire suae aoaaritati , suae 
avaritiae quaerebant. £sse bonus et excellens vir- 
tute 9 non videri , volebat , nec vero detrectdMt 
rempublicam. Non erat civis in tot& civitate , qni 
civium saluti provehendae prospiceret magb;. Alii 
per^'nari in altas terras, sive cognitionis^ sive 
quaestus , sive oblectationis gratia : ille domi ma^ 
nere et ne excurrore quidem animi caussa in ter* . 
ras vkinas: arbores, dicebat^ nolunt me qui^ 

quam 



qnam docere, sed voliint hortiiium mores ^'\. loh 
que per totum ille diem versari in foro, in pa« 
laestris, in portu, in locid^ ubi plurimi adessent: 
cum his eonfabulari de rebus civilibus et commu- 
nibus 9 sed maxime de iis ^ qitarum ipsi scientiam 
profitebantur. Haec vita erat: :sic autem sophistai* 
mtn vanitatem, politicorum hominum consilia re« 
condita, omnium errores. et vitia in lucem profe* 
rebat: sic vero offloium maxime juventuti consu- 
kbat. Nam quod in Pfaaedito dicit , agendum esse 
philosopha, uic non libros edat, sed scribat in 
bominum animis , id ita £iictitabat 9 quasi ad hoc 
peragendum cUvinitus . esset ad homines missus. 
Quaiem autem quantumque inde fructum et ipse 
ceperit ct in. civitatem contnlerit, illi norunt, qui 
^jus pMsvTiKiiv perspexerunt et copiam attenderunt 
maximOrum- virorunt^ sectarum adeo illustrissima- 
rum^ quae ex ejus disciplina et sermonibus pro- 
venerunt. 

Talis viri cum di&cipulus fuerit Plato, non est, 
quod mlremur, alienum eum a dicendo scribendo-> 
que fuisse , negasse adeo 9 se quidquam scripsisse. 
Non quaerimus hociloco de epistolae auctoritate, 
q^ id negaverit:. sive^ cui germana videatur, sive 
suppositida , id nemo dubitat , quin Platonicum plane 
virum^ auctoran . habeat : qui unde id duxerit , 
quid: eo: voluerit^ nobis. est quaerendum. Expres* 
iit dutem pix^rsu» et S.ocraiis et Platonis senten- 

tiam 

(i) Phaedr* a3o D. 
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tiim. Scilicet scribere intelligebat Plato illud^ 
quod philosoplii , quod rhetores , quod sophis^ 
Qe factitabant : librorum intelligebat scriptio* 
nem, quibus illi sapientiam scillcet suam include- 
re et continere nitebantur. Id se perficere non 
potuisse fatetur: si potuisset, r/ tovtoh xi/Jaov^ 
tit , MirpMT* iv ifiTv iv r$ filt^ tj T0I9 tb avtpu^ 
mm ijUy» S^tXog ypa\pat m) r^ ^io^tv tU 0Sg 
wiffiv TpoayxyeTv ; quid hoc nobis in vita praecla* 
rius ac$um esset , quam et hominibus scribendo mag^ 
nam utiUtatem praestare et naturam omnibus in 
lucem proferre ? Ulud scilicet pVdv oi/ixfiSg kiv 
6q ixk» fia6fifi»Tat' iAA* Ik xoxxijg cruvoufflag yt' 
yvofcivfig Tfp} Th nrpiyfjta ctifTi xa) tov ov^^ i^^l^ 
cpvnq olov aTri mpU XfiiiiffccyTog i^a^iv <pSg 9 iy Tf 
ipuxH y^if^vov aitTo iauTi liiii Tpi^ei* Non est illud 
ullo pacto verbis exprimendum^ ut aUae discipli^ 
nacj sed diuturna circa id ipsum consuetudine Vf- 
taeque conjunctione ^ subito tandem^ quasi ab igne 
micante accensum lumen^ in animo exoritur seque 
ipsumaUt ^'\ Divina sententia, Socraticae congrua 
philosophiae , et, si qua alia, digna Platone, Nam 
haec proprie dialeccica est, ut et re et nomme in- 
telligitur, quam adhibere Atheniensium juventuti 
Socrates et Plato Dionysio studuit, Nec habet 
commentariis opus haec una verissima disciplina, 
quae communibus procedit sermonibus, scintillas- 
que in animo suscitat. oitih yap isivivj fAij Ttg 

a\ni 

' (1) Ep. VII. 34i. C. 
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TMf yccp h j3^«;^«T0/^ xtlrxi* Non cfum yeren* 
dum , ne quis illud oblivhcatur^ si semel concepe-' 
ri$ animo: nam omnium paudssimis eontinetur. 
^ Commotis enim in animo, qui latent, igniculis^ 
ardor , qui inde exsistit ^t quasi ignis semet ip- 
se alit* 

Sed dicat hlc aliquis : scripsit tamoi dialogot 
Plato»quos nunc legimns. Idvero, o bcme» non 
negat in epistoU illft auctor ; dixit adeo » quae ipsiu$ 
nomine scripta ferrentur , haec Socratis esse. Quod 
et vere pronunciavit : nam sunt omnino quae no- 
bis scripta reliquit, Socracici sermones: et sane 
sic pronunciavit , ut, quid de ejus dialogis existi- 
mandum sit, declaraverit. Nam res profecto ita 
se habet : quae sive a Socrate sive ab aliis acce- 
perat sive pepererat ipse, hac scribendi ratione 
posteris tradidit. Qua in re, quod de magistro 
dixlrous, nihil eum magni aggressum pollicitum* 
que, maxima perfecisse, eandem agnoscimus in 
discipulo et simplicitatem et virtutem. Nam hunc 
in modum scripsit Socraticos sermones » ut , quam 
in Phaedro commendavit scribendi rationem. cum 
ipso scribendo Phaedro, tum caeteris scriptis ex* 
presserit: quodque effici dixit familiari vitae ccrn* 
suetudine mutuisque sermonibus, id iis scriben- 
dis in animis lectorum eiTecerit. Quo factum', ut 
nullus fuerit in antiquitate philosophus, cujus 
scripta ad quodvis genus hominum veritatis vir- 
tutisque amore inflammandum valuerint ma^^, in 

I clt- 
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MMfiedT ifdeO' et- CkeroBCin , tamyn ^ qimitaiii dac^ 
^m , TiiA Habfientit. Quo imeUigitar » quicf 6t 
fXtro- aieribeiidi geneie ^ qood ec inveiiit et frequen^ 
civit ^ tugunmdBm sit. Sed hoc deckiafiduifl- pTu^ . 
rfbite yMeciir : utque suprt 'de eroticis philosopljt 
sennonibus egimus ^ infri autem de dialecdds djM 
t^ett- sumus accuri, iu boc loco uniViQrsos j«iirat 
Asceplaikk) complecti , dt quid Plato ^besdo 
tl|MlttNMr eftccHique^ perspidamus. 

Qm4d serib&nSo spectmvit Plsr&f 
9P94 d0^ Pfmiomici dialogi maiurd. 

Seriben& dUo^ Platonem novam inducere poC» 
^ studiiisse, quae Musam Vramam spiniiet, 
tmt diimus» qtium toti in pulcri philosophia ver- 
AbtBRir ^'^. Unde patuit nobis continuo , haud 
Am vulglri sophistisque usurpato scriptionis g^ 
iiere contentum fuisse , sed majora omnia et prae* 
eltribrt spectasse. Ut vero , qua id rttione per« 
fecerit 9 assequamur , spectanda nobis interius 
Platonid dialogi natura videtur. 

Est dalogus famliaris semmis imtoHo^ ut vul* 
go vocatur » vd » ut modo dicentem Phaedmm auf> 
dvfamis , WW mdmatique sermams simataeram 
quoddam. Quodsi talis hujus scribendi generis 
rttio est) intdfigimus sponte» nullum eo aHigis 

Pifek 



Pktonis conftUib aptumi. accoinmodataiDque * fute^ 
9^ Naiti dettinatum tta naturi est, ut, quo» 
eolloqucndo cum aliis exprimimus effundimusque 
scDtus 9 hos scribendo cum absentibus « cum pos-t 
teils adeo communlcemus» Verum idem spectossa 
oibiles dici possuntt (jfii dialogos scripscarum^ 
XtBophon, Aeschinest aliique Socradci, .tuot 
Aristoteles» quique postea floruerunt LuciaiuiSy 
Pitttarthus, Athedaeus^ tum vero cdeb^rimus 
apud LaCiHos dialogorum scriptor , Cicero. Quaaw 
obrem dbtinguendUS ab his omnibus Plato est^ 
si quidem propriatn privamque dialogorum Phito^ 
nicdrum Virtotem assequi velimus. £c vero- sic 
intelligemus accufatlus etiam, quid de novo siv^ 
poeseos sive scriptionts sive eloquentiae; gODcrey 
quod invenlt ac frequaimvit Ptoto, existimandtta 
^t. A Socradcis autem ordiamur. 

Ciun ante Plaoonem fuerunt, tum exstidsse» duBi 
viveret, permuld videntur, qut item dialogos 
scriberent. Quorum si superessent scripta, his 
appoQoidis inprimis, Platotiis cbaiacterem expri- 
meremus, quippi qiiae Socradca fherunc majnaiE 
partem et Piatonicis iccircd. haud dissimilia» Nuac 
praeter dialogos*, qui Aeschini^ ab aliis Sirooni 
tribttuntor, ncc formam- propriam magis habent^ 
quam qui fslso Platonis nomine feruntur, Xeno^ 
phonris exstat Symposium, dialogQs, qui multis 
piacuit vehementer, dlsplicuit ncmnullisy milii 
fefe probare visus est , hoc non fmisss scribendi 
geMs,. qno scripior Cyropaediae et Aoiteseos es* 

I a cd* 
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c^ileret Tfiaxime. Legenti ccrtc et htec viri ope- 
fi palmarfa et Memorabilia item , vix mibi quid** 
i)uam occurrit, quin admirer; in illo vero opus- 
culo non pauca exstant, in quibus vix agnosc&- 
te integnim illum Xenophontis incomtptumque de- 
gantiae sensum licet. Videtur auctor, quod in 
Luciano animadvertemus praeserdm , levitatem co* 
micorum cum Socratica ratione conjungere voluis* 
se: quod nec voluit nec fecit Plato. Utinam 
vero Aristotelis superessent dialogi , quos hic multos 
et egregios scripsisse dicitur! Hos operae pretium 
esset cum Platonicis conferre» Nam , ut sua usus 
est in philosophando et ratione et oratione, ita, 
cum scriberet dialogos, probabile est, si non 
melius', peculiare hunc certe dialogorum genus in« 
duxisse. Non enim subtilitas ingenii, ut sunt 
qui putent , prohibuit , quo minus eleganter sinuil 
et acute scriberet* Contrarium nobis persuadet 
Cicero, qui nil eo esse acutius, nihil politius 
statuit: idem adeo m celebranda qus oratione, 
non mmus quam in Platonis, sibi placuisse vi* 
detur. Incredibilem esse , ait , in Aristotde di« 
cendi copiam et suavitatem: fundere eum pla- 
ne flumen orationis aureum : nenrinem eo in scri*' 
bendo nervosioretn fuisse: aemulatum adeo cura 
ipso Isocrate fiiisse et lacessivisse hunc orationis 
omatu. Haud ita rari apud antiquos, ut apud 
nos , erant , qui cogitandi subtilitatem cum scri* 
bendi elegantift jungerent: hac Iau(te prisd Acade* 
mki ac Peripatetici fuerunt fere omnes : ipse Aris^ 

tote- 



— m — 

totdes ille, quem nemo nunc tuavitatiii oblecnl>> 
tfonisque causa legit» cum totus legeretfar , qxOk 
t:iceronis fuit fdicitas, mirabiliter commeDdatn^ 
eloquentiae laude fuit. £t facto probavkCioe^ 
judiciuro suum, quum JriUoUleo more^ prbuti t& 
Lentulum scribit , tres de Oratore libros conscri* 
1ieret^'>. Sed niiiil htc ad nos Aristoti^': . dfe 
Piatoiiis ^uaeritnus dialogis eorumque ab Aflstoteli- 
ds ' diFersitace. Hanc autcm * ex eo ipso , quod 
modo dixi, efficere licet, Ciceronem imitiKitttti 
Aristotelem fuisse. Deperditis igitur hujus diald- 
gis , ex ■ illo effici quodammodo eorum 'mio et 
comparari cum Platonica possit ^*\ Nee vero toii 
periernnt dialogi Aristoteh's« Servatum t Plutar- 
cho ex ejus Eudemo fragmentum est: ex quo, ' 
ut fragmento , divinare magis dialogi rationem-, 
quam cognoscere, licet: id tamen perSiplmuS', 

aliam 

(i) Cic* £p* ad FaraU. ,I*''9* $• 67.* (s) Loco iii Ep. 
«d Fjon. qaoii modo ciUri,. repagnare Yidetiir,v:*qiiod kd 
AtticiUB icribit Cicero. L. XHL 19« .Negat hlC| Ubrpt 
de Oratore 'Api^r/Afiov morem habere. V. Wyttenb. 
in. £p. ad me p. L. Sed boc loco morem ^•''i^t^lia 

aignificaty quo solebat Ule in dialogis semetipsum indu* 

» . ' 

cere loquentem: iUo rero uniyerse more Aristoteleo dit- 
' terendi et dialogi formam intelligit: quod ex ipsa loci ra^ 
' tioAe effidtor :' acripsi igitnr ArUtoteleo more , quemad. 
inodom quideih rolui, tres libros in dieputatione et dia^ 
logo de Oratore: nbi quemadmodum quidem poiui erin- 
cit , aKnd enra btc , qnam m Ep. ad A tt. , spectasse. If aa 
te ipsnm indncere loqttfatem, id soiUcet onmety qoi Tt- 
l«at| posaomt. 
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^l^oi plane Aristotelia in dii^lo^» qiMun m cao- 
teri^ scrjptis, 4icu^nis fpnnw &i\66e^ udauda»^ 
/^ t ^ Wyctenbacbius judicat ^ grandem ac pacnp 
Waghaf^ ^'\ Unde diupsse videri Ctcefo poteBtt 
iiQ^rte aHxis6e copiam illani et m^^estat^m , quae 
Ja dicta, dialogo inprimis insignis est. * Sed, lE 
«jpsi r jodkseauis ) fiagmentum, quamvis longtmiur 
4uj|i4 hlc videtur totum adscribeodum* ^ licine^ 

xHmaplwg s^ fiHcUjiiovfitc shou robq rrnXmJTHKing 
4f0iMfiftp^ KM ri ^ifourM rt kot' ainAv wA f^ 
0^c(0i^fnp^j¥ citx o§AO¥9 iifs tarh fiikrtimvt iir^iM^ 
ta^ «4 %p9trrijm S^ rs^ovirw' Koi Touf iSrm^ 

' SrF£ r/^) xppagro^ cSiiiU ^Hev cirs -rou XP^^ ^ 
ifiSfft^.^ . oihs rh Id^ra irpSroif, i\^ r^ twitpoif 
afi^ myxiyfluft fto^ ri?^offf pvr» wsvofMfit^of wfAg 
.ii iii roirotq itx crifAxrog iv rolq ivSpirotg ipotgj ic 
H ifoVJiy ir&¥ , i% va^tov xfii^ wtpt^ipmv ipuK* 
KoifAnov0 Tl rdW\ lc^. l^x^m i^ckafiua^ *nc 
Apa jci^ ylnctou ftivt i$9fv ^^» Aptrrov itimtPf ri 

H 

{t) Aninu in Plut VoL IL p. *j65. (2) Lef^endiia 
Tidetor. Tf royr ;1^v. Kqutitvog CifO^Mfitiv , &^ tpapiil 
yhtcli^ fthf » l^if. Forte in hoc diUogo A^'f|.ytfJyt. mj^ 
ipse pertes dicendi dedit , qoi ejos mos fnit, ^itait (^c. JS^ 
ad Att. 1« I. : quani<|ntm flium indncere^ gai f«rmone|n 
•narraret, poiuit, iit fecit Plato inPolitia et a^ia dialog^ 

S«l in fregni(9itia » qate SjLnlbiVCP 4«b«p»jaf ,. 4^^ W9pt4¥' 
^^tkQ «niilMer occ^rfii^ ,«MMn l^t hU t^wkm ifC% 
aMctor loqui Tidetnr. V. Stob. Sera. 84 et M, . 



Jf^i Ti fiikrioi^ vdls :ivipi^0i4j» itics) .r/ ^t^ if4¥T^ 

iwfti' mx^i^^9^ tW^»f5r4r«"a ^iy^oBffM^.p ,m^ 

mu^^ffd vipff^ ^x^e^ iiffififfioi^ ^wmipftA^ Ti^^fii^' 
J^ffh T^yw^ M itpg^ ApHO¥ ^ .^v«v^f.;.iar*\is^0iat^ 
^p fijb' «Mm^ i^xiav 2KAA/Wr«ra^ i filo^* m6pMrJ0{<: 
A^friiM^m oi% y^i yjvi^^ ri-.TtAurm 4p^tT^.9 ^^ 
^ '^iia^uf 'njg rou fi^Iflvrou 0u^mi' iptmv yjif 
^Sm^ mi xiffmg ri fin yivinf&^C ,ri pUyrat .fuprJt xoiiro 
-.||aI ^ ^piraf r&y.i^^Mw.ivwrhfi^^Tipov ie^ t^.srf- 

jfdmvi^ iv rip /t^imm hoLyMyn^: li rjit iv r^ JSv xQtirag 
^ftf^Tfl.- Jtaqw^ pratitamimmc 9mmm.0 k<^- 

tisimc , cim fcliccs ccnsemus cssc ct kcaios ^ qui yit/i 
,lm defim^U 4unt ^ tum n^fas putamus,^ qmo^ufui^ dc 
Ms Jals4> ^aut [^ntwncUosc diccrcx ..iuippcqui mclio* 

ris jtsm pracstantiorisquc na$urac foQti fint com* 
^p^cs» Jb^uc kacc mstr/s scntemia ita yetusta 

ift^ ut,^'us ct initium et auctor prorsus fgnortn- 
^Utr^ .$ed M it^nita usquc aetornitatc contimnicf 
,04$ dc xst prqpagata» Ad hacc mdcs,^ in orp h^ 

mnHus essjcomnibus jjom indc f$ multis annfs trh 

$u^ iilud. Quodnamf inquam. Mc ycro^ quotd 



'^tnnitm opthnum , inquit jCft^ nan nasci : praestat 
fem moH » quam yiycre : e^usquc fci multis sunt di^ 
nitus per/dhita testimonia. Atque huc pertinet^ 
quod narratur ^ Silcnwn a Mida isto captum , d 
a fcnatione ci scisdtanti , quidnam optimum Aih 
mini maximeque expctendum essct ^ prineipio r^ 
sponderi noluisse voccmque compressisse: tandem 
cum urgcndi^ ut aliquid dicerct^ finem nuUum 
' Mida facerct^ in haec invitum erupkse vcria: 
'„ jferamnosi genii ct difidUs fortunac scmen ^n 
dicm durans , quorsum me cogitis ea vobis dicere » 
quae roUs nescire crat mcliusf Maxime csdm ya* 
cantes dolore yivunt , qui sua ignorant maUs. Ho* 
minibus' autcm omnino optimum cst^ non nasci ncque 
participcm ficri praestantioris naturac; optimum. 
enim omnibus utriusque scxus hominibus hoc csi: 
proximum huic^ ct inter ca^ quae conscqui homo 
possit 9 primum cst , quam cclcrrime mori. Mani^ 
festum vero est , sic cum pronuntiasse , quod meUor 
sit mortuorum , quam vivorum , conditio. 

Ut vero perierunt nobis fere Aristotelts dialo- 
gi , ita supersunt , quos apte cum Platonicis com- 
paremus, dialogi Lucianei. Cognovi equidem» 
qui utrorumque non magnopere discrimen suspi- 
carentur , vel , si vel maxime suspicarentur , qua- 
le lllud sit , liaud perspicerent. Et profecto sunt 
item Iii, ut Platonici, non colloquia, sed dra- 
mata: sunt item philosophiae , quae veritatem vir* 
ttttemque specut, pleni, et, quamvis, quod mi« 

10* 



l 



— IS7 *- 

nmnv ) ipse in iis exagitetur Socrates » ^*> haud deest 
tatnen its ironia Socratica cum Atticae dlctioDis 
bunanitatisqtte gratift conjuncta. Operae pre- 
tiuni videtur, ad naturam investigandam Platonici 
dialogi , de his pauUo accuratius agere. ExpUca* 
bimus ita sanul , quod ihodo de XenopIiontSs. 
symposio verbo : significavimus. 

Es quo fonte Plato plurimum hausit » ez eodem 
hausft Lucianus : utriusque dialogi multis locis co» 
mioorum referunt , in primis Aristophanis , fabo- 
las. VemmtamenPIato cum leporibus salibusque 
Anids eam inde venustatem gratiamque deliba- 
•vit,'quae mire decebat Socraticam philosophiam ; 
Ludanum \eto dicas ipsius Arisrophanis habitum 
persomimque ^induisse. Comicus hic esse simul 
iet philosophus.voluit, et Stoicam usurpans in res 
-hunnnas despidendam , festive-.illas et Aristophaneo 
-more exagitavit. Quod ipse in Prometbeo inge» 
nue cohfessus est , quo loco dialogi et comoediae 
discrimen notavit. Neque enim omnlno, ait, 
consueta inter se atque affinia ab initio Dialogug 
et Comocdia fuerunt. Si quidem ille domi et seop- 
sum, mehercle, in ambulacris cum paucis quibus- 
dam disputationes suas habebat: haec vero se 
Baccho tbtam tradens, in theatris versabatur, si- 
mulque ludebat , et risum movebat , gaudebatque 

sa- 

(i) DiaL mort* dial. X. De mortuorum diilogis lilc agi- 
mus solum. Nam exstAnt in ejus scriptis y qnorum forma 
pUnc ex Piatone diicta ett r* c DtmOitli. elog. 
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f9$ijbw et dicacitate 9 fsr id numeros tibia^ in» 
4i^tt imecduni eiam maptesticis irecsibus tpcoD- 
4i$a vecta, dialogi 9eciato]?es ut pbirimum «ub- 

«^ yiMritando: eique id cordi erat^ ut eos sugUr 
teflt iOL Dionysiacam istam libertaten in eos effu»» 
deret, nunc oUpo^rouvrotQ jutt : ve^ixaig ^uvJmm 
illos exhibens , nunc ij/uxxuv xtiiiifMTai iutfurptHif* 
-Twq 9 ut qui de aSrds et sublimibus istis iehu$ 
«imis exiliter yrgutareutur. Dialogm verp gr^t^ifi»* 
«DHis disputadones habebat, de naturft^renim.^s* 
^ue virtute philosophans 9 ita ut musicorum illnd« 
.Us per omnes chordas, ab acutisstmo ad gr^vi»- 
nnum usque , mter eos. esset. Yjou ^g inXfuiffm- 
'4UV fifieTi rit t&mq Ix^vrx vpU Ji>JJi?i^ ^mt^ 
ye/y Koi avvctpfAia^xi^ ci TrJanj miifuvot oiSi eifimr 
fm ivsxifAem r^y Koiyoavlxv. Et tamen mtd fiiF 
jt^us nos^.hacc ita scse habtntia.inter secoiifttth 
'^ere et coaptare^ non ^admadum . eiseqtteiaia mctpt^ 
facilc societatem sustinentia.** ^'^ &xavissimtt8.8ane 
ibic loais Luciani est , ad genus dialogorum 9 ^quo 
.usus jest» jiotandum, tum etiam, ut quid in » 
4ioVi protulerit 9 exquirarous. yeceri se, ait ,.ckin- 
(sceps, Wf uti Prometheum fisicti poenituit.^ qiAod 
46eininam cum mari conjunxissetvt ^ ipse« ^* 
«panbus commixtif; scctbendi generibus^ poen» Ibm- 
4ttt. Non vero erat quod vereretur. Nam ex hac 
comoediae cum dialogo conjunctione parta proles 

. cst, 

(1) LttCMp.,Pai«»attifiVQ^ J..|t*AS* 
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^f ^une perffaoufa xciceBriorilHid , novum aiarir- 
iMBdi genus , idMogi mrasorum. Quos uti mg^ 
«io debemjtts auctoris^ ita haud fkcile b tali pn>- 
tuUsaeit» quali suqc, fonn&^t ratione, nisi et et 
Vixifiset aetate, qua Stoica pbilosophia terrarum 
-jQ^bem -oocufiiftifem 9 et vero Aiistophanem inpriN 
anisqiie qus Bmrpaxoy? legissci. Contiiiet faaec 
JdKila judiciun^ Eoripidis in inferis. Subjidun» 
,tur apteni ^uasi oculis, quae in orco sunt j&- 
.jignittf -Cdrberus^ Stygiae undae, Charon mor- 
fiaQrum poftitori» ipsi mortui, tum judicesyiiai 
4e mortuis judicium pronunciant, alia. Quortnn 
-descriptiones ductae videntur ex iisdem poStis , «e 
.quibus ^ PlatQ mox et postea Virgilius desumsit; 
.sed apud Aristopbanem dramatis est forma, tmn 
joQorum iont omnia et facetiarum plena, cborus 

tudinif tamr^m /3ptfXfX£x^.9 x«i;$, Koi^: ^*^ ridicu- 
4a* phme Crhaironlis persona «st. Peculiarem hinc 
Lucianust Promethei cujusdam inatar, dialogorum 
infonnavit rationem , qua umbiae in orco ihduce- 
rentur seoum invkem colloquentea : quamquam 
hu}ttsmodi illa Mt, ut nec comoediam legendbus 
antiquam illam^ nec ivero pbilosophiam repraesea- 
taret btegram. 

Haec de Luciano. Jn dialogis Platonis exstant , 
quae plane sint Lucianeis similia, aim m moribus 
perstringendis mortaUitm^ tum in vitae praeceptia ; 
sed nusquam philoaophus comioum tgit. Pltcye 

jpud 
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tpud eum sermones profluunt, in neutnni ptr- 
tem insignes: nec crepac ubivis vitae austeritt* 
tem , ut propriam virtuti , ncc vero levitate ipse tc 
petulantifl exsultans comici, id commictit in nii>- 
ribus opinionibusque exagitandis, quod fere comm!- 
ait Lucianus, ut ne illis etiam parceret, quae 
cum sensibus essent excelsis rebusque sanctis c(m- 
juncta. Socrates , ut paucis dicam , in qus dialo- 
gis partes habet, non Menippus. Orcum Lueift* 
nus totum et fabulas de diis et heroibu^ sic no- 
bis proposuit, ut legere nobis poStam comkutn 
videamur, ac rideamus identidem, ut pl^bs ridere 
Athenienstum solebat , comoedias spectans. Tangit 
easdem fabulas Plato , ut modo in Gorgia dialo- 
go vidimus , et vero celebratissimorum in republi- 
ca virorum ineptias exagiut; sed sic ftcit utrum- 
que, ut prodesse civibus, Socratis instar, non 
placere, non gratificari, non risum movere stii- 
deat. Absurdis fabellis meliorem substituit simul 
de inferis divinique naturd doctrinam, in per- 
stringendis autem viris praeclaris haud spectat uni* 
ce, quod comicorum est, ridcndo dicere verum^ 
sed veri justique, sed sancti, in ipsft ironift caus- 
sam et patrocinium tuetur. Nam ironia domina* 
tur in q'us dialogis Socnitica, non comici proter^» 
vitas aut contumacia : risum nobis excitatinter le- 
gendum Lucianus, liaud secus atque Aristophanes : 
in Platone legendo subridemus. 

Est igltur alia quaedam longeque ab Aristotelis et 
Luciani ratione diversa Platonjci dialogi.natuni. Quod 

au- 
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lutem formam atttnet dramatis 9 magis ille Sophn>« 
nem , quam comicos imiutus vidctur. Huuc quanto 
loco babuerit, lestantur veteres, E Siciliaejusmimos 
Athenas detulisse dicitur eosque sic probasse , ut 00 
togenario major suppositbs pulWnart habuerit , 
in fito obdcrmieniis 0$ illud diyiuum « ut ait Valc- 
kenaerius ^ recUnahat. ^*^ £t sane pladda ho» 
rum mimorum inprimisque dialogis apm ratio ex 
Theocriti intelligitur Pharmaceutria et Adoniap 
zusis 9 quae mde mformata sunt. Sed 9 qualiscun- 
que tandem dialogi Platonici a Comicorum et Lu« 
ciani dramatibus diversitas sit 9 illud de Aristotele 
animadvertamus maxime^ diahgos eum destinavifr- 
se argumentis popularibus^ interiori vero doctri- 
nae commentationes ^ quum Plato dialogis comple* 
xus oronia fuissct, Unde in primis Platonicorum 
scriptorum non dos et commendatio^ sed natura 
efficicur. Quae enim dramatis forma apud eum 
allexit ad legendum philosophandumque felegan* 
tioris ingenii homines^ talis haec scilicet erat^ 
ut res . item caperet abst^sissimas. Respondet illa 
plane ipsi Socratis pbilosophiae 9 quae doctis non 
Alia 9 alia indoctis fuit , sed pariter utrisque con* 
' Ycniebat. Sermo vix cogitari simplicior et familia- 
ri vitae consuetudini convenientior potest , quam 
quo in Phaedro de dicendi scribendique arte agi* 
tur : amplectitur autem idem sermo sublimem illam 
de pulcro et amore doctrinam 9 quae ipsa continet 

uni* 
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mitversae pbilosophite prihdpia. Res non A» 
stnisior interiorisque indagadoms in pliitosophto 
eixstac^ qmm qoao Pfailebi est, qnaeque Parmeni- 
(UiB argiitnentum : e^em tamen , qua Pbaedn» , 
formft scripti hi dialogi sunt : et (^iamTis non. eft^ 
(tan bos I^mus, qua PbaedrBm aut Sympo^ 
sium^ oblectatione : Jdeleetantur tidelicet lectone» 
ftate pulcro m^ ec amore» quam metapbysici» 
disquisitionibus ; tamen non carent bae ipsae» 
quamvis metaphysicae quaestiones , Attici venosta^ 
te, qna se in Pbaedro Socratis commendant sermo» 
i^. Haec scilicet ars illa summa est ^ quam ool^^ 
maxhne Platoni fuisse propriam putamus^ 

Quod autem suspicati sumus, singulaie quod» 
dinn suumque Aristotdem induxisse dialogorum' 
genus, non ejusmodi est, qua^ dotibus quibus^ 
dam superaverit Platonem. Si snpenivit , quae fue^ 
rint illae dotes , nos latet : nam copia illa oratio^ 
nis et tragica dictio non decet proprie dialognmr 
Imo vero desiderabatur in ejus dialogis, quatf 
deesse iis minime debebat, dramatica ratio. Ca«< 
jus rei testis est Basilius : ^'> rSv l^mtnf 0t?^i^ ct 
robg it»xiyovg ffvyypi\p»rrsg , ^Apiqoriki^q fth Mcit- 
Bsi0pct^og evlbg xiroh irpxrro rSv rptB^iiirw ^ itH 
ii crvvstiiv»! ixvroTg ruv irXaretvnutv X^plfotp tijrfe^ 
hietav. U^iruv H Ty ifyv^l^ rotjt kSo^ov ifuv fii^ 
roU HrfiMt fiixitm 9 ifiov H m) rapMwfi^T tH 

itpir* 
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^N»r, dnmtibi ^nlta^ , qutf ifigedlatii ihoi^n# 
persc^mirtiiA exf^i^ssit. Sei ptc\i\kTttA Arfstou 
fdi^ M&mm ifitdlignDus haiicce y ut |>IuIosophkti 
eisCiogmi tMq^sdn ftililsfm <|Uafndiiiii , adhib^ 
rfit^qW sciliM^ eo^mlendareft1eg6Deibus pMcit» sut;. 
Id dart^ pott fimi qni dklogi»s scrii^sehiRt , s^ee* 
ti»m fsiftj' Plvtarehtt^, Affienaens, ii^se Cktt6 
et ^ueissbni^ exceptls ^ reeeieftiores* oiJMes: qufltf 
ttnlefi kud pl^obanda i^tSo^ es«« i^zv^ ^ic fifetmtf 
Inprrimi^* VidHt^ y nt t^t liodii^e Hoc gentts sctf« 
bttdi htSt^i teladetmn^ mec iAutHe, haud vtt& nti^ 
eitfsttriagi et mo indignam censeamt. Kt prote^ 
t^ qw& inf tnutfti^liii Sjmposiacif , in s^m sa» 
phMtm oofttfivh i qnae in Atfhetiad deipnoiofMf^ 
iHf Wgimtts j breviiis baec commentatione , nM 
tAa^^' sitirul perspicue pleneque tradi pomiissenft« 
Esset foffe quod ferma^ desideraremus in Phi» 
tarcheo libello dc sera numinis vifidieta^ si COTh^ 
rteAtatio, non dklbgfus esset; verumtamen, si 
lihilbsephia speotatur ipsa , huie videMir periffdt 
filse^ hae aA vulgarr rafione scripftu» fnerit. Qtrorf 
ideni de ii^sis aSirmate Ciceronls dialogis- noi^ dtf« 
bito, Cbmmendatkmett a forma insigftem habetlt ^ 
quael quilnta stt, eoUatio ficile deiftcAsMv^ 
Iibr5rum de imentione cum dialogis de ordtefe ^ $t 
de itdfis ortttoribus. Et tero ar^ ilk \A doc^uttr* 

t!« 
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tia , ut putabatur , sumnia , in utramquc partem de 
eodem argumento copiose probabiliterque disse- 
rendiv quam ut docuit Aristoteles, ita factitasse 
dialogis suis videri potest, banc quomodo Cicero 
in aliis scriptis, tum inprimis dc finibus tam mi* 
rabiliter explicare potuisset, nisi dialogos scripsis- 
set? Sed artem hanc ipsam reprobat philosophia., 
si quidem audientium studia\ quam veri inqui- 
rendi diligentiam , magis spectet. Nec est quin fa- 
teatur , plus eloquentiae in dialogis tribuisse Ci« 
ceronem, quam simplici veritatis indagationi. Alia 
est Ipngeque diversa Platonicorum dialogorum con- 
ditto, naturae ipsorum, quamdiximus, congruens* 
^amr babent cum auctoris philosophia necessitu- 
dinem , ut una haec esset scribendi ratio , qua et 
sensus suos omnes explicare et explere scribendi 
propositum suum posset. Id autem effici intdli- 
^que, nisi ex propria eorum et Socratica plane 
ratione, non potest. 

Nam quae distinguendo hactenus de scriptis Pla- 
tonis animadvertimus , eo valent, ,ne haec cum 
aliorum dialogis confundamus; ut vero privam 
eorum propriamque virtutem percipiamus, sads 
valere non videntur. Est autem talis illa, qualem 
ipse in Phaedro spectavit , quum de optimo unice- 
qfxt vero scribendi genere praeciperet. Nam pau-« 
tit exceptis, partes in iis omnibus praecipuas 
babet Socrates : indUcitur autem ille , quod scri- 
bendo inprimis efficiendum ratus Plato est, ex- 
citans in hominum animis pulcri bonique, prae- 

ser- 
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sertim veri «morem, oimiinoque quod vocabat^ 
qutsi in ardmis hominum scribcns. Id similiter 
instituit Xenophon, quum scribendis Memorabili* 
bus Socratis enarraret cum variis hominibus col* 
loquia : et hinc inprimis aurd libelli praestantia : 
nam sic demum nos in mediam Socratis philoso- 
phiam potuit inducere. Si memorasset doctoris sui 
placita praecipua, haud male fuisset de philoso- 
phiae historift meritus: haberemus certe quo So^ 
cratis efiata cum caeterorum decretis philosopho« 
rum compararemus ; sed novam , quam is induxit , 
philosophandi arguendique rationem , qu& und 
maxime, non placitis aut formulft doctrinae, e 
coelo devocavit philosophiam , et in urbes domos« 
que induxit, et coegit de vitd et moribus loqui, 
hanc non magis ex tali compendio cognosceremus , 
quam nunc cognoscimus ex historiae philosophi* 
cae scriptoribus. Xenophon vero per sermones 
illos ipsum nobis Socratem quasi viventem spi* 
rantemque proposuit et novam illam rationem non 
exponentem subtiliter, sed quaerendo, ut sole* 
bat , arguendo , monendo , hortando usurpantem. 
Sic item Plato ; sed hic cum ' Socratis colloquia 
non traderet tantum scribendo , sed , ut dramatici 
solebant poetae, dramatibus exprhneret, plenius. 
nobis et Socratem et Socraticae philosophiae vim 
et ubertatem repraesentavit : idemque cum sub So« 
cratis persona suam ipse philosophiam cum lec* 
toribus communicare studeret, ipse loqueretur 
tdeo cum omnis generis hominibus, quum So- 

K cra- 
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cflM» iiicfffst loqaentem ^ factum est 5 Qt sehbemU 

tfinc in l6ctorum, qixod s^rmomius ille in audi£t>* 

ftmt anjfnis eflfeceraty sonberct plane, quod dixit^ 

ia MfdfiHs hominum , nec praesentium tantum et 

te^mdtum, sed posterorum oinnina, hujus adco 

aetatis nostrae ^sirinum. Haec ratio, haec vis 

At efficacitas , haec in primis natura est dialogorum 

Platonicorum : et vcro legentes cos non videmujr 

Bobis tantum ipsis Socratis sermonibus interessef 

•eiiy qm opdmi cujusque dramatis saluberrimu» 

tffectus est, vim in nos habent Socrati» dicta, 

iz si nos ab eo petitos putaremus. Sophistae 

Bum his legendis ingento animoque emendati sint, 

dobito : nam hoc genus hominum propter praejudi<i 

catas opinioues omni aetate insanabile habitum 

est ; sed quis umquam generosae indolis adolescen# 

Phaedrum legens vel Theaetetum , non sibimet ipse 

visns est Phaedrus esse aliquis aut Theaetetus^ 

$i 9 prouti illi , a Socratis ore pendere , animoquef 

secondere quae acceperat? Quis umquam senex^ 

qui- juvenis legit Platonem in ipsa senectute jioa 

confessus est , hac se inprimis lectione , propter ec 

dramatis et Socraticae suavitatis vim, una cum 

SophistiS' sophisticam omnem aversari , veros phn 

iDsophos amare diJicissc ? Dialogis scribendis Pla^ 

to idem egtt plane, quod ipse de agricolis dixit. 

Non librum edidit, quo, tamquam in Adonidit 

hortulo quodam, arctis finibus, sapientiam 6cili« 

ett soam , ut faciunt systematum auctores , hKiu» 

deret}^ sed ut gnari solent agricolae^ Soeratici* 

scri- 
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$ctibendis sennonibus 9 pJaoe ut ipse Socntes , se- 
mina sparsit in hooiiauiu, praesertiiu adolescea* 
tum 9 ingenia , quae pro ingeniorum temporumque 
varietate, varios omni aevo , sed optimos fruaus 
proferrent. Id fecit Plato, et facere bac scribendi 
formi potuit ^ alid usurpandl non potuisset. Sed 
illud animadvertamus item» Ut Xenophomis Me^ 
morabUia, ita scripca Plaionis non artis cujusdam 
aut doctrinae , non argumenti peculiaris eKposidoF 
nem , sed fontem continent ipsum , unde omnes 
baurire opottet^ qui rerum scientiam appetunc« 
Exquiritur in omnibus^ quid nobis maxime ageo* 
dum videatux ». ut , quid verum sit , quid , falsuni) 
quid appetendum , quid fugiendum ^ sciamus t nef 
friget disputatio, ut in caeteris plerisque libris, 
sed qui inducuntur qolloquentes de gravis^mis^ bis 
rebus , ut fert familiaris rado aermonis , cum ani* 
mi sensu affectuque exquirunt singula, imerq^ 
loquendum vericatis virtutisque amore incalescuni; 
identidepi* Hoc est, quod $aAj«S^ry, fiilos^pAa^ 
ri , appellabat Plato , idemque efficere iu lectoribus 
scribendo studuit. £t sane quis legens Sympo* 
sium , ut hoc utar , et ipse quasi praesens coni» 
vivis illis, non eodem, quo illi, ardore eOerves* 
cit, quum eoa amorem audit et una cum amo« 
re fortitudinem , honestatem, virtutes omnes ce* 
lebrantes? Quid plura? Si quis umquam scrip*» 
tor, Plato certe, quicumque latebant in lectorum 
animis virtutis igniculi, hos scriptis suis exciu- 
vit aluitque. 
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£t sic quidetn , diligenter his omnibus de Pk^ 
tone aliisque dialogorum auctoribus animadversis , 
interius nobis perspicere licet, quam ille Musam 
spectaverit, cum novam inducere poesin conare* 
tur. Explorare id supra jam coepimus, quum de 
pukro ageremus ; ^'^ sed nunc , ni fallor , e phi« 
losophiae principiis , quae vertm spectat , plenius 
intelligimus. Non erat illa Musa Platonis vel co* 
mica vel tragica: Sif^Sif harum musicam voca« 
bat; sed riiry (isykyiy respiciebat fiwtnxkv^ u e.^ 
philosophiam illam, quae nec placere bominibus 
nec gratificari nec vero adulari studeret : qui poe* 
tarum vulgo ac sophistarum oratorumque mos 
fuit: sed hoc sibi habet^r unice propositum, ut, 
rejectis banibus , quae - ab his commendarentur , 
rerum simulacris, ipsas res i. e. veritatem in Iu« 
cem produceret ejusque amore incenderet morta* 
les. Hanc Phto Uraniam Musam vocare solebat^ 
quam qui colerent, sive carminibus, sive oratio- 
nibus, sive coicunque tandem scribendi generi 
operam navarent, hos unice scribere in generis 
humani emolumentum contendit. Cumque nemo 
tdhuc poCtarum scriptorumque , de ejus sententift ^ 
digna bac Musd opera edidisset, Socraticis ipse 
sermonibus scribendis, artem scribendi excoluit, 
quae tantum vulgaribus artibus, quantum Ura» 
nius amor vulgari amori praestaret. Iniquius cui 
forte ille de scriptis aliorum judicasse videatur; 

sed 
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sed nos , ne in ipso judicando iniqui simus , id 
attendamus diligenter, praeclaro eundcm proposi- 
to baec nova fuisse molitum , nec vero fructu 
qus studia caruisse. Diximus de Luciani alio- 
rumque Graecorum, tum etiam de Ciceronis dia* 
logis, ut, institutd comparatione , dotcs virtutes- 
que Platonis cognoscerentur accuratius. In qua 
disquisitione illorum item dotes virtutesque ex* 
ploravimus. Quodsi nos , sic exposita dialogi 
Platonici naturl , porro velimus quaerere , quid illi 
ad scribendos^ di^Iogos Platoni debuerint, haud fru- 
stia sane hicce nova illa scribendo molitus videbitur. 
„ Credibile est , ait Wyttenbachius , jam ipsius 
Platonis aetate lectionem librorum qus frequenta* 
tam multum valuisse ad conversionem veteris co* 
moediae, ut sal Atticus, quem Eupolis aiquc 
Cratinus Aristophanesqut foitat , — Atqucalii^ quo^ 
rum cmoedia prisca virorum est , -— multum qui* 
dem et acrem, sed acerba sulfusum bile, gere- 
bant, paulatim per mediae poctas comoediae^ 
tum novae in primis Menandrum , ab his labibus 
purgaretur, et ad germanam Atticam fcsttvitatem 
degantiamque redigeretur." ^'^ Constat autem , 
colorem ab eo duxisse, quotquot post eum dia- 
logos scripserunt, Plutarchum praecipue, Plato- 
nis amantissimum , ipsum item Lucianum in scrip- 
tis quibusdam , tum vero Ciceronem , qui , quam** 
vis se scribere Aristoteleo more diceret, quanto* 

pc 
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pere ad tnfoimndos rke diatogos c Phtoots inii 
THtione profccerit, omnes norunt, qui attcntiut 
titrumqtre lcgerunt , nosque ipsi jam aaimadvcrti*» 
mus in superioribus. ^'^ £t fnit sane Cicero ia« 
dde et institutione Platonicus plane^ ut in omni 
scriptionis genere, in oratorio etiam, certe quum 
pro Archift diceret, sponte et jnscius forte riato* 
nem exprimeret suum. Unde sentendac celebnp* 
iSssimae illae de literarum studiis , de poBtis , de 
communi in primis artium vinculo. Sed de bia 
tum agemus, ubi ad hoc ipstun artium vinculum 
pervenerimus. Nunc juvat animadvmere, qutxl 
huju^ praesertim loci est , ad reducendam ad natu<» 
rae simplicitatem eloquentiam , vim habuisse miri« 
ficam dialogos Platonis. Docuenint Rhetores an« 
tca tt docebant Platonis aetate, qucmadmodum 
orario rite esset excolenda, ut cvidenria, sua* 
vitate, gravitate cum caperet audientcs legentes* 
ve , tum teneret ac moveret : unde rixuoi exsiite« 
runt, studiose elaboratae, quales Isociatis alio* 
rcnnque memorantur et supcrsunt etiam nunc mul** 
tae. Sed Rhetores, uti novimus, arfcm fere nuH 
gis , quam naturatn speaarunt , efiecitque omoi 
aevo Rbetorica, ut diceretur, quemadmodum scrn 
bi oporteret: non vero, ut scriberetur, qaeoH 
admodum loqui solemus. Contemnitur hoc prae» 
ceptiun in artis regulis, certe negligitur fem, ut 
vnlgare omnibusqtte notmn ^ raroqoe oaaU aetatt 

elo- 
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cloqiientiae adhibitum est : quo faccum , ut imTH« 
«nerae exsdterint orationes , qiias admirarentur au« 
^entes, paucae, quibus moverentur intus mdio- 
rcsque fierent. Itaque principes oratores , qui non 
arte , sed indole diserti fuerunt , quo magis natu* 
ram exprimerent jdicendo ^ sic persuaderent bd- 
^^ibus efficaciter, tragicos, comicos, optirooft- 
^iie dialogorum scriptores summo studio legeruot: 
io bis quippe maxime naturalem loquendi ratio* 
i>em, exculmm iliam quidem et politam, sed ot* 
xuralem tamen agnoscebant. £o autem quid vrie- 
re magis potuit , quid reapse ad rite informandam 
Demosthenis orationem magis valuit , quam dia- 
logonun Platonicorum lectio? Sunt illi prorsus, 
uc apud ipsum est , vivi animatique sermonis »- 
mulacra: inesc iis familiaris colloquii facilitas et 
quasi candor nativus : insunt facetiae , joci , sensus 
-varii afiectusque, sublimes illi subinde, sed spon- 
te prolaci : incst vero iisdem et multo sane ma- 
gis, quam in comicorum tragicorumque fabulis, 
philosQpliia , verae eloquentiae procreatrix. Egi- 
mus jam satis fuse de eloquentia Demosthenrs, 
ftttiginuis item simul dramacicam dictionis ratio- 
nem , quae fre^ens apud eum est ; sed drama* 
UcMC hujus rationh vim , quae hujusmodi cfir , 
4U no» scriptam nobis legere orationem vidci- 
4nur, sed ipsum audiamus oratorem loquentem, 
imo coUoquentem interrogando respondendoqne 
■cnm «udientibus, hanc si quaerimus unde duxc- 
ipit, fontcfli, iindc hausit, non alium reperio, 

quara 
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quam dialogi Platonici rationem. Exstant in ejus 
orationibus colloquia formd et ratione prorsus 
Platonica. „ ^ipi ykp^ ait in oratione de rebus 
Chenhonesi , ubi socordiam exagitat civium suo* 
rum: (pipt yotp^ Trphg Aiig^ ii >Jyov vfiSig ixctnvf 
ffitav ol ^EAAi^yf^ iv vvv) Trapsixare KCttpSav h» fqtiv 
filxv 9 Kcc) ipoiud* ifiSiq » ,» ivipig *Alfiv»7oi « wifMriTi 
9, iq ilfiiq iKi<90Ti irpi<r^itg x») xiyin ig iri^ov* 
9j \iiti ^iXiTTTTog ftfMv Kx) TTaffi Tolq "EM^Vi t ime} 
99 &q (pvxim^icti iit riv &vipOiicov " KcCi xivr» rk 
rotctvTctf iviyKti (pi^Kitv Kct) ifioXoyilv* TTOtovfuw 
yip ravrct. 99 Elr^ i Trivrav ivipixav (Pau^Jra^ 
9> rotj Hkx fiijvctg iiroyivofiivov rivtpuxov kcu vitrtp 
9, Kx) x^'f^^* ^^ woxifioig ifToXii^divrog ihi fiM 
99 hv ivvccatat iirxvi>^iitv olKctli^ ovn ritv EvjSotav 
99 ^^jvSipuaxn 9 ovn ~ kx) (Pxvspov TTiTOiiixx* 
99 n 9 Srt ovV iv iixxKtg iTroSxvifi 9 pifHv fiJi^Kov 
99 vfAilg yt xtvijaiaii» T/ ovv wpivfiivivii xa) xam* 
99 yopiin xx) icpiyfixf tjfuv Trxpix^^Fe i " xv rxvra 
Kiyufftf rl ipovfiiv ij r/ 0ii<rofiiv 9 a ivipig *\6n* 
vxlot ; iyi fjih yxp ovx ipa* ^g^ V^ro per Joncm 9 
51 rationes vos rcdderc Graeci jubcrcnt opportutd'^ 
tatum 9 quas pcr socordiam nunc ncglcxistis j ac ro» 
garcnt yos : 9, mittitis 9 Athcnicnscs 9 idcntidcm 
99 ad nos lcgatos 9 dicitisquc PUlippum nobis cae^ 
99 tcrisquc Graecis amnibus insidias strucrc 9 eaycfH 
9, dum autcm ab homine esse^ et similia omnia: 
yos quiclcm affirmare ct confiteri oportcret: fad^ 
mus id enim. 99 Atqui^ reponcrcnt^ ommum Ao- 
„ minum yilissimi , guum per deccm mcnses abcsset 



9, hmo et morbo^ umptstatibus ac belHt impedirctur , 
99 guo minus domum posset reverti^ vof neque Euboemik 
99 in Ubertatem yindicastis ncque — imo yero pat&^ 
99 fccistis 9 etiamsi yU decies moreretur iste 9 non ma- 
99 gisvos motum iri: quid igitur Itgatos adnos mit^ 
99 titisetistum accusatis et nobis molestias facitisK* 
Id si dicercnt^ quid nos habcremus^ Athenienses^ quod 
diceremus ac responderemus f Equidem non video. ^"^ 
Similicer et in aliis oraiionibus et in Philippicis 
passim^ veluti ubi Aristodemum demagogum exa- 
gitat: coUoquitur cum eo eddem plane, atque 
apud Xcuoptiontem et Platonem Socrates, ratione. 
Oratorum , ait , nonnullos video non eodem mo- 
do et vobis et sibimet ipsis consultando prospice- 
re: vos enim ajunt oportere acquiescere, si quis 
vos injuria adicit , ipsi autem acquiscere aut sile- 
re non possunt , etiamsi a ncmine laedantur. ka/ 
TOi Xoiioplxq x^pl^* ^t '^^^ ipctTO „ £/Vi fioi^ rl iii 
99 ^tyyi^rxuv ixpi(3ug9 *ApiffTiiiifie 9 (^oiflitg yip r» 
99 rotxiJT iyvosY) rbv fiiv rav Mtwrm (3iov i^^xX^ 
99 xx) iirpiyfiov» xcc) ixlvivvov ivrx^ rhv ii rSv 
99 TOXirevOfjUvuv ^tXalrtov xx) ffCpxXephv xx) xxt 
99 ixivTijv fifjUpxv iyivuv xx) xxxuv fuarriv^ ov riy 
99 ifvvxiov xx) iirpiyfMvx^ ik>*x roviv rolq xivii* 
99 votq xlpi ; " r/ XV fJroti ; £i yxp ^iXrtTrov 
tlwiTv &v ix^ii 9 roiir^ ffot ioliipe^v iXiiSU >^iyeiv 9 ig 
Mp (Pt}^rtfjUxq xx) ii^fig rxvrx wivrx irotelq 9 txv^ 
(lify» rl ivfXOTi ffxvr^ (iiv Mp rovruv &xxvrx wont' 

riov 
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jriop tJvoi uoiiS^iiQ Kxi wwtrrhif xx) iciviuyevrkv ^ r| 

wiXii tt TpciffStu rxvT» f^erx pifhfilxq (ntfifiouhiisi^» 

^ yxp iK6tv4 y XV iiTeoig 9 m ^i (iiv iv r^ viXBt SfT 

€i»x 0xheff6xt9 rhv Tika V iv rotg "E^Joio^i fMiisr 

lA^ iiixv mxt. Misso conyith ^ si quis u rogck' 

rcf^ ^dic mihi quoeso , Aristodtmc , quid tu , ^ro- 

M bc hcicns^ privatorum vitam tutam , cliosam^ 

^ fcriculorumqu^ immuncm^ politicorum vcro hot^ 

^ minum criminationibus periculisquc obnoxiam cs^ 

^ sc ct ccrtaminum ae malorum plcnam^ quid tu 

n tandcm tibimct ipsc non placidam atquc oiiofam ^ 

^ scd pcriculosam cUgis ? ** Quid diccrcs P Nam si 

^ued optimc diccrc posscs^ id tibi vcrc diccndym 

Utrgircmur ^ tc honoris gloriacquc caussa hacc 

smnia faccrc^ mirarcr j quid tandem tibi eoritm 

^ratia hacc omnia facicnda^ pcrfcrcnda ^ pcricU^ 

4anday ciyitati ycro ca per socordiam contcm* 

nenda suadeau Jllud cmm haud facilc diccrcsi^ 

$$ quidcm oportcrc in civitatc aliquo loco , civita* 

$cm ycro in Graecia ingloriam cssc ^'\ Non p 

^ix^xtg Rhetorum haec desumuntur, sed sumslt 

Demosdienes e Socraticorum sermoQum ratiope^ 

4iios apud Platonem reperiebat. £go vero, cum 

«itsiles kx^s iHim amicis legerem , bis fere ftni- 

«nadverti, vehementissime nos moveri. Tum wf> 

wo qui I0CU8 iQ primA Pbilippica ab OQUiir 

4ras jcelebfafius Aaxtme ^ » qui studioaisaime to- 

•fi) Dem. PhiU IV. i5o A. Plttonicam similiter ratioaexn 
expressil Tr. HemfU 0«RTC»|it4t Vol» ^L ^. Jp« 
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.gerunt Demosthenem : vin » xfi^ Trpx^eri}, eTtf* 
ii¥ ri yivttrxi ; ivsiixv vh A/* iviyxn rt^ $• ybr 
ii r/ xP>i ^^ yiyvotJt^y» tjyeJffiM ; iyi^ fih yap ch^ 
pm xolQ i^uiipoig fuylvrtiv iyiyKviv ryiv ifTrep rw 
w^fiirafv ahxvvtty ^iv^i* ij (^ovKech 9 el^e (aci^ 7C9^ 
puivrei; xiruv Tuviive^ixt Kxri rijv iyopiv' ^&yersd 
«V xxivovl yevoiro ykp iv n mivirepov 1} MxKe^iav 
innifi *Alhjvxloug Kara7ro?^e,u^v km ri ruv *£AAt{y»y 
iiOUcSv ; ridviixe ^IXiTnro^ ; cv fii A/\ i?X i^ieveJi 
t/ i* ifAiv iix^ipei ; Kxi yxp iv oirig ri ^iivi , r»" 
Zjiaq yfdMq erepov ^lJuTnrov voiyi^ere^ xvTrep otir» 
vrpoffix^'^^ '^^^^ ^piyf^^i T^y voW oiile yxp oSros 
vxpk rynv xuroti iifiniv ro(rovrov iTnjv^yjrxt o(rov irxpk 
djfy iifisripxv ifdxetxv. Quandonam , Athemenscs , 
quando tandem id quod oportet facietis? Quid 
ficri antc debct? — ,9 Postquam per Jovem nc* 
ccssitas cxstitcrit quacdam. '* Nunc vcro qtiac cx* 
sHtcrunt qualia putanda sunt ? Ego cnim ingcnuis 
hominibus ncccssitatcm agendi maximam puto , rc^ 
rum gcstarum pudorem. Vuhisnc vos per forum 
ambulantcs sciscitari ab aliis alii: ,> dic mihi^ 
novi quid accidit ? " Accidcrt vero quid magis rnh 
vum potcst, quam hominem Maccdonem Athcnicfh 
scs bcllo prcmerc ac res administrarc Graec4irumf 
^ Mortuusnc cst Philippus ? '' — ,, Non cst , pct 
Jovcm.^^ — „ Acgrotat vcro?^^ Quidautcm hujus 
rci vcstra intcrcst? Nam si isti quid acciderit^ 
vos brcvi alium PhiUppum facictis ^ si quidcm sic 
$U iolctisj in rcs publicas incumbitis ^'\ Hunc 

(1) Pm. nil, I. 49 A. c£ Phil. IV. 1» B. C 
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igitur k)cum quis legic, quin videat, quid iHud 
tit quod diximus , dicendum non esse ut scribi« 
tur, scd scribendum ut loqui solemus, ftteatur- 
que idem, hacarte sunnn& excelluisse omnium ma- 
xime Demostheaem , eamque Platoni debuisse prae* 
cipue ? 

Hanc vim forma dialogi Platonid in scriptores 
oratoresque , in principem adeo oratorum omnium , 
habuit; sed ipsam h!c veri philosophiam specta« 
mns, quam Plato formS ilI3 maxime, suo illo 
ipsique proprio scribendi genere expressit. Id- 
finitum sit dcmonstrare, quantum ex hoc fonte 
bauserint, quicumque post eum dialogos scripse- 
runt, Sed hic juvat iterum , ut rem uno exemplo 
dcclaremus , Luciani memorare dialogos mortuo» 
rum. Comicum ille simul poctam et philoso- 
phum Stoicum egerit, et Aristophanem imitans, 
ipsum Socratem , virorum sapientissimum , ut so* 
phistam nobis aliquem proposuerit ^'^ , illud So* 
craricae non minus, quam Stoicae philosophiae , 
praesertim vero Platonicis dialogis dcbuit , ut mor- 
tuorum hosy quos scr^psit, dialogos tanto semper 
studio legerint philosophi. Hinc enim in illis gni«^ 
ves illae de rerum humanarum vanitate senten- 
tiae: tum vero pbcitum ipsum, quod dominatur 
in illis, in inferis esse aequalitatem omnium ho* 
minum, imius virtutis rationem haberi, quis est 
quem lateat, e Gorgia illud Platonis, quem mo« 

do 

(1) Luciaii. Diah mort. XX ct XXI.^ 417 tt 4a«» 
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do l^imus» ductum esse? In memoriam revoce« 
miis ditlogum, qui Xipmo^ xoii %pfiotj inscribi* 
tur ^'\ Advenerunt mortui tanto numero, ut, 
nisi reliquerint in litore superflua omnia, de ipso 
navig^o, ne immergatur, metuat Charon. Jubet 
hic igitur illos nados ingredi ac Mercurio prae* 
cipit, ut ne accipiat, nisi qui omni sit onere 
vacuus. Facit Mercurius , atque ad scalam nava* 
ysm adstans, ut primus prodit Menippus, tu, 
inquit, quis es? Menippus sum, respondet: ecce 
vero pera mihi, Mercuri, baculusque in paludeui 
tbjecta sunto : pallium autem recte feci , qui ne 
tulerim quidem mecum. Cui Merairius: inscen* 
de, Menippe, ait, virorum optime, primamque 
sedem juxta gubematorem in alto obtine, ut in- 
spicias omnes. Htc alii et perquam a se invicem 
diversi, identidem procedunt, Charmolaus conti« 
nuo, formosus ille, cujus osculum binis talentis 
aestimabatur 9 tum Lampichus, Geloorum tyran- 
nus, Damasias athleta, Crates, dives ille, arma« 
tus item aliquis, qui tropaeum afTert. Aegre hi 
omnes , quod ipsis in vita insigne fuit , quoque 
unice gloriari solebant, deponunt: tyranno vero 
maxime molestum accidit, regia insignia abjicere: 
quid? inquit, mene decet, Mercnri, nudum in- 
grecti, qui tyraiinus sum? Cui Mercurius, haud 
tu quidem hlc, reponit, tyrannus, sed omnino 
mortuus es. Ut vero ingressi bi omnes scapham 

sunt, 

(i) Dial. X. p. H5. 
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dmt^ ac tyrannus quo vix potuit adduci, diade» 
laa etiam et purpuram deposuit, ecce! pbtlosophus 
vefiit , babitu abscondens vitia gravis^ima , mza^ 
di lubidinem, vanam gloriam, quaestiones impe- 
ditas , nugas et ^uisquilias , tum numos item 
aureos, voluptatem, arrogantiam, eamque de S9 
opinioncm , quasi melior esset caeMfis omnibus, 
Quae omnia postquam is^ jubente Mercurio ha« 
bitti dcposito, potefecit, proh Jupiter! hic ex« 
damat , quantum iste vanj^simarum rerum ostenta^ 
4onem aiTert ! Mitte tu baec omnia , ait : nam &i 
cum istis cunctis conscenderes , vix. te quinqua^ 
ginta remori^m navis acciperet. Nolim haec por* 
ro persequi : ridiculum negotium barbae praesertim 
istius est, qua perquam sibi pkcuerat philoso* 
phus: non tondet eam Menippus, sed securi am« 
putat naatica, pro codice usus scala navali. Sed, 
aiissis illis, quae pueri jam cognovimus, hac 
nostra ac:ate reputemus, quam vim dialogi Plar- 
tonici in Lucianeos habuerint. Comicorum in hia 
agnoscimus sales dotesque admirabiles; sed fM^ 
losophiam yeri ^ ut eam Plato in Gorgia, eo in 
primis loco, ubi mortuorum judicia enarrat^ exr 
pressit , quis est qui non simul et agno^cat et 
revereatur ? 

Sunt nobis multa etiam de quaestione, quid 
acribendo spectaverit Plato, deque Platonicorum 
laturd dialogorum exquirenda: exploranda praed* 
pue est dialectica eorum ratio; sed hac de re 
deinceps. Hic non possumus non Uterariun aman* 

m 



tes ciiftm atque eciam hortari^' ut, qaod In hit 
tcnuvkuus , persectuajitur ponro> ac philosopliiM 
Platouicae uberuteai siibliiJiiiateinque Doa e Pk^ 
tot)e tantum , sed e posterioris etiam aevi s€fi|K 
torilnis elHciant atque in lucem prockicam« Nam 
quotus quisque est sive philosophorum sive lite- 
ratorum boi^imim» qui id daca opera et pro tA 
dignitate pQfficere aggressus est? Valet autem 
idcm hoc studium ad ipsos illos scriptores etiam 
cum inieUigendod *rite 9 tum interprctandos. £x 
qMO Rubnkenit)!, edito Timaeo, hoc stadiuna 
aperuit^ patuic deincep5, duce in primis Wyttea* 
bacluo, oiBiaibus, imtatos fuisse diciiQms Phn^ 
nicae tkgaminm^ qiiotquot AUxaudripo ae^^ 
aatate Trajani et Antoainorum » apmd CfaristiaiiM 
etiam scribere eleg^ntius conati sunr. Sed hlfr 
non subsisten^um , ut ipsi illi dmimviri saeptiift 
monuerunt. Non dictio solum, sed philoiophkk 
etiam Platonis^ cum sensibus illis excelsis e( 
subliniibus conjuncta, dominata deinceps in scrip» 
tis sectisque Graecorum est 9 ut , nisi hac per* 
Gcptil penitiis, fru^tra quis scriptores posteriori» 
aetatis interpretari studeac. Verissima enim Wyt<i 
tenbachii sententia est, quoque majores fecerimiia 
Wk stttdio Platonis Platonicaeque philosophiae pio^ 
gressus, eo lubentius ci assentiemur: wm solim 
fir 4c ipsu^ fructuosum csic studium P/atoms sd 
morcs^ animusn^ ingcnium^ orationcm ^ disscrenH 
olcgantiam^ intcriorcm philosophiac ct litcrarum 
Graccorum cogmtionm ; scd vor§ kng^ idem frm> 

tU9» 
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Uiosissimum esse ad omnes posteros e$ Graecos et 
Latinos scriptores recte intelligendos j quifpe ptr 
hos omnes et per uniy ersum antiqua^ 
runt doctrinarum orbcm longc latC" 
jque diffusum. ^'^ 

Omnis est philosophiae principium 
summum amor yeri. 

Ad finem perduximus disquisitionem , quam pri- 
mum postulat philosophia veri, ut princifda te* 
neremus cognoscendi. Orsi a Socratico» imo di- 
Vino praecepto yvati ffixurivf in nobismet 
ipsis ea quaesivimus: et, hercle! undenam baec 
tandem , nisi es hoc fonte » repeteremus ? Repe* 
rfanus autem, princeps eorum et summum esse 
amorem veri^ nobis naturd insitum: qui qua- 
lis sit quamque vim in rebus humanis habeat, 
ipse nos Plato in disputationibus docuit de nati- 
va cum discendi tum docendi ratione, deque elo- 
quentid verft et justo scribendi proposito modo» 
que: nos autem efficere item e novo hoc dicendi 
scribendique genere conati sumus , quod ipse com- 
mendavit et secuti sunt posteri. Satisfacere ita 
Socratis apud eum monito studuimus, quod hujus 
initio disquisitionis praemisimus : ixkk 2^7, i 

<PiKovo0lctv Ttjg ^^^9 X4(i iwoify Sv &rrtTM xA 

oloat 
(i) Wytt yiU KMk. p. i5o Opnfc Yot I. p. 664. 
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$iw i^lerxi. — Sed illuc^ o Glauco^ spcclart 
oforttu — Quo tandtm ? — In ipsam , quac in" 
tst ardmo philosophiam tt qualia sint^ quorum 
ammus dtsidtrio ttnttur ^*\ Cujus moniti si nunc 
quidem lcctores vim ac propositum perceperunt^ 
vei hoc uno nos putabimus operae prctium scri'* 
bendo fecisse. Sophistis reliquimus tam hujus 
quam veteris aevi, ut externos ante omnia ho- 
minis sensus explorarcnt: nos haud contemnen" 
dos illos duximuS) scd intemos maluimus primum 
attendere, ut hanc perciperemus continuo, quam 
Plato vocat, rij^ ^vx^i (piXotro^U^ j pateretque 
nobis, qualia animus appetat. Licet nobis non* 
dum 9 quae isti invenerunt cxplorando , cum no&- 
tris inventis comparare : nam in principiis versa^ 
mur etiamnunc. Verumtamen quid fateri dubite- 
mus, viam nobis nostram, quam inivimus, per» 
quam placere? Nam sic profecto explorarc ani- 
mum nostrum ex ejus studiis appetitibusque na- 
turalibus, ex propril ipsi philosophiil , quam ap« 
tima quaeque referunt, quae in lucem emisit, ju- 
cundum negotium est: videturque id ance insti- 
tuendum , quam ad sensus accedamus. Nam quid 
illi prodesse ad cognoscendum possunt, nisi in- 
sit homini, quo per eos, tamquam nuncios, ret 
extemas cognoscamus ? 'Sou^ ip^ k») voug ixoi^t. —■ 
Et vero exquirere, quid discere sit, quid docerc, 
quae omnis sit eloquentiae scriptionisque opcima 

ra- 

(t) Rep. X. 611. D. 
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ratio , non jucundum id tantum C8t , scd 
.sit vel licbes ad hacc studia necesse est , q 
cum Platone et cx Platone inquirenJis, atto 
doque in iis veri amorc^ ipsc hoc amoie 
incalcscat continuo. Age, pcrscquamur noa 
hanc viam nostram. Tendimus in mundum 
Thy in quo lucet, una cum ideis omnibus. 
veritas: huc autem quo facilius certiusque j 
niamus , disciplinas quaeramus , quarum ope 
me ex hac inscitiae errorumque sede in n 
illud veritatis escendamus. Nam huic insita 
bis philosophiae ut satisfaciamus , ut quod 
timus naturft , asscquamur , crigendus animus 
convcrtcndus totus penitusque est a rebus t 
certis et fkllacibus ad ea quac vcra sunt < 
mutabilia» lioc autem ipsum disciplinarum 
nus est. 
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In disciplinis , quas peperit antiquitus philoso- 
phia, nulla est facile, quae ipsi philosophiae et 
potuit prodesse magis et magis saepenumero ob- 
fuit, quam princeps disclplinarum omnium, dia- 
lectici^. Ut enim primum haec in lucem prodie* 
rat, a Socrate continuo et Platone eo consilio 
exatlta est, ut mentem hominis et purgaret fal- 
sis opinionibus et ad verum perspiciendum prae- 
pararet: qnod summum est sane ipsius philoso- 
phiae munus. Quodsi hinc convertimus oculos 
ad cjusdem disciplinae medio aevo conditionem, 
aberrasse eam videmus a proposito fine , et vero 

A sic 



sic aberrasse, ut repugnaret philosophiae. Nam 
aberat tantum , ut liberaret hominem falsis opi- 
nionibus , ut has contra ratiocinando argumentan- 
doque ac syllogisraorum auctoritate probare co- 
naretur et confirmare. Sed conjuncta haec disci- 
ptina omni aevo cum eloquentiae fuit studio, cui 
sic dedit auctoritatem ad persuadendum , ut vicis- 
sim ab illa persuadendi invitamenta et illecebras 
accipiebat : eloquentiam autem constat tam ad 
;pessima omnia posse, quam ad optima, hominem 
^dducere , nec raro sane illud efficere magis , quam 
hoc, studuisse* 

Est sane haec temporum nostrorum felicitas, 
ut quae olim celebrari summis laudibus solebat, 
-eloquentiae facultas illa, qua quis inferiorem 
caussam dicendo superiorem efficeret, dialecticae- 
que artibus, quocumque vellet, audientium ani- 
mos deduceret, haec contemnatur per universam 
Europam: gravioribus autem doctrinis tantum ab« 
. sit ut adhibeatur , ut contra ad veritatis amussim 
opiniones doctorum hominum et inventa exigan- 
tur unice. Non aiidiretur hodie sive philosophus 
sive orator, qui, ut Romae Cameades, de jus- 
titia disputaret copiose, sed idem disputationem 
suam postridie contrarift disputatione subverteret, 
et justitiam, quam pridie laudaverat, tolleret ^'\ 
Pueris relinquendum hoc ludicrum negotium pu- 
tamus; Platonis vero laudamus sententiam', hoc 

esse 

(i) Lactant. V. li. 
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csse in eloquentia ^summuin , ut dicendo faomines 
cum ad veritatem ducat , tum ipsos emendet. £t 
quamvis vulgus indoctum , ut solet semper , * sic 
etiamnunc inanibus simulacris capiatur: quamvis 
sint item hodie, qui, ut errare humanum est, 
ita errores suos, specie ipsi veritatis decepti, om* 
ni commendare et tueri eloquentiae arte student; 
quamvis baud desint bis nostris etiam temporibus , 
qui 9 ut Gorgias olim et Polus , auram vulgi diceo; 
do scribendoque captare avent: tamen baud facile 
quisquam reperiatur, qui publice probare sophis- 
ticas has artes , easque dialecticae et eloquentiae no« 
mine conimendare sustineat. Sed quo majores 
ita fecisse ad maturitatem suam progressus genus 
humanum videtur , eo nos dialecticam veram » qua« 
cum conjuncta esse vera eloquentia debet , inda« 
gare oportet diligentius : eam dico , quae » ut pri- 
mum inducta a Socrate est, ita-.ad^praejudicatas 
deponendas opiniones, verumque in omni caussa 
cum inveniendum solerter, tum naviter propug- 
nandum pertinet , uniceque valere ad philosophiae 
tuendum- decus , tum vero etiam ad provehendam 
per philosophiam humani generis salutem et feli* 
. citatem et potest et debet. Quam si quaerimus» 
Plato nohis, hoc item proposito, legendus maxi* 
me diligetiterque explicandus videtur. Is enim^ 
ut artem invenit scriptisque suis celebraAit, quae» 
ut supra nOs vidimus ^'^ , una maxime pulcri amo- 

rem 

(i) Vol. I. p. 174. 
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Tf m in puerorum animis suscitaret , eodcstem musi* 
sam^ artium principem, cujusque ipse studio 
ductus , ut nobis modo patuit ^'^ , novum dicendi 
scribendique genus induxit : sic diaUcticam a So- 
crate acceptam eum in modum cum informavit, 
tnm ad veritatis amorem in puerorum animis alen* 
dum adhibuit, ut nova videretur plane, certe ad 
nullas non provehendas doctrinas , ipsam illustran* 
aam tuendamque philosopbiam , una esset omnium 
efficacissima. Et vero hac idem disciplinfl, ut 
caeteris item gravioribus, sed bac tamen potissi- 
mum, illud efficiendum censuit et quomodo effice* 
retur demonstravit , ut animus ab his umbris fal- 
sisque veri speciebus, quibus delectari vulgus ho- 
ininum videmus , averteretur , totusque ad ipsum 
verum contemplandum rebusque hominum adhiben* 
dum converteretur , omninoque e mundo hoc spec* 
tabili in eum, qui soI& mente et cogitatioQe per- 
cipitur , voifrdv vocabat , educeretur. 

Ut hunc omnis philosophiae finem assequeremur 
aliquando, versati diu in principiis sumus, quo 
y^rl amorem^ principiorum omnium ad veritatem 
indagandam longe princeps et efficacissimum , ex- 
ploraremus diligentius. Consecuti autem inde , 
opinor, et hoc sumus, ut, quae nobis nunc con* 
tinuo exponenda sunt sive officia sive adminicula 
sive mediaj quae vulgo dici solent, ad finem illum 
attingendum , i. e. cUsciplinae majores imprimisque 

illa, 

(t) Yoi. II. p. I. p. ua. 



illa , quam laudavimus , diaTectica , has simus I«h i 
ge facilius exploracuri. Haud facile enim, quo^ 
modo hae valere ad verum cognoscendum debeam, 
assequererour , nisi de propria nobis cognoscendi 
faculcaie consiaret : nos autem et nosmet ipsos ec 
vert amorem , quo natur^ ducimur , explorances , 
sensum intemum , animi oculum , quem Plato 
vocavi: , qualis sit , quid cfficere ad verum cognos* 
cendum debeat, quodammodo jam exploravimus. 
Tum vero frustra deinceps de dicendi scribendi» 
que arte, quac sine dialectica nulla est , agere 
institueremus , nisi quo studio , quo proposito , 
quem in finem hae iiobis artes cxcolendae sint, 
investigassemus. Quid? quod /ixiivTixhv Socrati- 
cam , quae sine dialectica adhiberi hominum in- 
geniis animisque non potest, ipsiusque est dialec- 
ticae pars quaedam , jam datil operft explicare et 
hinc ducere verara eloquentiam omnemque docen- 
di rationem quae justa sit, conati sinnus? Haud 
iu difficile igitur nobis iter crit , quod nunc dein- 
ceps instituemus , ncc vero tum etiam , ubi ad 
ip-"-Ti iam finem sumus perventuri , tam erit illud 
asperum aut arduum , quam vulgo putatur. Nara 
aequabilis est, ut ab initio diximus et saiis jam 
nobis patet , philosophiae Piatonicae progressio'. 
Non exteraplo nos Piato, quae aliorumest, re- 
centiorum in primis philosophorum consuetudo , 
Hi metaphysicae nescjo qucm labyrinthum ducit, 
unde qua nos possimus mione expcdire , non re^ 
feriamus : non ille nos continuo per hanc scilicet 
me- 
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Rietaphysicani in altos nubiiim tractus evehit, ubi 
nos suspensi et quasi fuTiupo^ finna cognoscendi 
principia habeamus nulla, sed vagemur temere. 
Lente ille quidem, sed firmo gradu constanterque 
procedit , et nos profecto , postquam semel per 
disciplinarum disquisitionem , cum aliarum , tum 
praesertim dialecticae , in mundum vofiTiv , ad ip^ 
sas ideas pervenerimus , erit nobis baec sive dia« 
lectica sive metaphysica sive quocumque tandem 
nomine haec disciplina vocanda sit, non labyrin- 
thus , in quo coecorum instar obcrremus , sed qua^ 
si specula erit quaedam, unde prospiciens in om-» 
nes partes philosophus 

Ilinc hominum errores longe lateque per orbcm 
Despicere^aique humiles possit contemnere curas. 

Sed vana est omnis de disciplinis disquisilio , . 
nisi illos consideraverimus item, quibus eas tradi* 
turi sumus , eorumque indolem atque bgenium pcr- 
4s»pexerimus. Hac item in re Plato non, quod 
}K)stea factum , abftracte , ut vocatur , philosopha* 
tus QSt^ sed hominis praecipue humanaeque natu- 
ra& rationem habuit. Patuit id nobis in superio- 
libus; quum de musica et gymnastica ageremus. 
.Custodibus civitaris has artes adhibuit, ut exr 
-colerentuf rite atque ad fortitudinem simul atqu6 
^unumttatem adducerentur. Quod fecit illo in opere , 
^ua perfectam reipublicac conditionem adumbra- 
▼it.: Similiter nos hoc loco de disciphnis disqui- 
situriy non.cas solas^ ipsas pcr se tantom CQO^i* 
• ;{i; de- 



derabimiis , sed una spectabimus custodum illonini 
optimos, qui regere aliquando civitatem illam de- 
bebunt. Illum secuti ducem nostrum, ex eodem 
opere palmario, ex iisdem illis suavissimis So« 
cratis cum Glaucone et Adimonto sermonibus, 
futuros bos civitatis perfectae gubematores , qua« 
les esse debeant , et quomodo per disciplinas gra* 
vissimas ad tantas res suscipiendas agendasque 
erudiendi provehendique sint, declarare studebi- 
mus. In qua gravissimarum rerum disquisitione , 
priusquam ad ipsam dialecticam perveniamus , coa^ 
tinuo nobis , quo valeant , qtdd efficer e maxime dis^ 
cipUnae debeanf^. explorandum erit : tum triaconsi» 
derabimus haud sane levia : primum , quod discipli- 
nas spectat , num sit earum ccmmune quoddam , 
quo naturd conjunguntur , vinculum : quo perspecto 
fkcilior nobis erit generosorum juvenum, qui* 
bus tradendae erunt, institutio: deinde, quod 
juvenes hos ipsos attinet , quinam proprie dicendi 
philosophi sint : id enim tenendum , ut ad illud eos 
adducamus, quod in philosophia summum est: 
tandem, quo et disciplinas et juvenum studia 
complectemur , quibus hi disciplinis erudiendi praor^ 
cipue sint , ut $t adsequantur yeritatis scientiam , 
et^ adsecuti^ conferre illam ddnceps in reipubli^ 
cae salutem possint. 

Quo valent maxime^ 
quid efficere disciplinae debentf 

Ut igitur disciplinarum vim ad apericndam ve- 

' ri* 



ikttem percipiamus peDitus, praesens faaec aninii 
nostri conditio rite est ex iis, quae jam dxta 
sunt, efBcienda. Expressit eam Plato aptissime, 
quum ejusmodi esse diceret, ut somniantium noa 
instar, videre nobis videamur, quae non sunt; 
quae vero sunt , non videamus* ^'^ Nam postquam 
hoc corpus induimus 9 non licuit nobis rit hr» 9 
ea quac sura ^ i. t. ideas ipso animo intueri, 
corporis uti sensibus coacti surous 9 quibus idea- 
rum in his terris non nisi simulacra quaedam et 
obscura illa et fallacia contemplaremur. Hinc fit , 
ut opinemur 9 non sciamus : videamur cognoscere 9 
non cognoscamus: fluctuemus omnino incerti in- 
ter biscitiam et scientiam. Est enim opimonis 
haec natura , ut non sit inscitia : opinantes enim 
videntur scire : nec scientia sit etiam : qui scit 9 
opinari se non fucile dixerit; sed sit inter insd- 
tiam et scientiam intermedium quid: id autem et 
somniorum et praesentis item vitae nostrae plane 
est proprium. Crebri sunt hominum sermones 
de rebus pulcris 9 bonis 9 justis 9 in quibus dis- 
cedunt fere a se invicem in diversas^ submde in 
contrarias partes. Quod placet aliis et pulcrum 
didtur 9 id aliis displicet ut turpe : quod cdebrant 
nonnulli ut bonum civitati et perquam utile 9 id ab 
aliis ut malum vituperatur et noxium civitati: 
quae caussae aliis videntur judicibus justae unice- 
que vindicandae, ab aliis injusiae judicantur et 

poe- 
(1) Itp. V. 47C C. 
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poenis dignae. Judicant igitur de bis onmibus bo« 
mines opinionibus suspensi , non scientiam adsecu- 
ti, judicant, ut qui somniant dormientes, imo 
vero hi vigiles somniant, Zxxp ivnpinrou^r. oec 
magis vigiliae suae, quam somni ad sapientiam 
fnictum capiunt. Scilicet simulacra sectantur , 
non res : pulcra , non pulcrum ipsum : bona , jus« 
ta, sancta, non ipsum bonum, ipsum justum, 
ipsum sanctum : non quaerunt veritatem in his 
omnibus, sed speciem, non r) aini xotS* ainh 
hroiq h , quod ipsum per se reapse est pulcrum , 
bonum » justum , sanctum , sed quod id esse vi« 
detur. Illud si spectarent ac possent adsequi, 
sic demum expergiscerentur e somno, quo ja« 
cent sepulti 9 cessarent opinari , scire incipe* 
rent, et omnium essec controversiarum istarum, 
ad summam humani generis felicitatem , fints 
impositus. Sed somniantes hoc item habent: 
quod simile est alicui rei , non simile , sed ipsum 
esse censent illud 9 cui est simile. Id autem no« 
bis in hac conditione nostra gravissimum est ma- 
liim. Simulacra illa^ quae nunc sola percipimos 
sensibus 9 non simulacra esse 9 sed res ipsas 9 opi« 
namur: sunt autem illa, ut monuimus^ &llacia 
magnam parttm^ cuncta vero^ si quidem cum 
veritatis luce et splendore conferuntur, perquam 
obscura. Ergo bona persequi, quae bona viden* 
tur 9 sed suut mala 9 justa propugnare , quae justi 
habenc speciem^ sed sunt injusta^ vera assevem* 
re, quae habentur vera, sed sunt falsa> simulacrt 

pm« 
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omnino sectari fallacia , iisque sectandis non bo- 
nas horas, sed totam vitam impendere, baec esc 
bominis , praesente hoc statu , miserd sane conditio. 
Ut autem ex hoc quasi somno expergiscantur 
mortales, adhibendae ipsorum menti disciplinae 
sunt. Nam valent hae potissimum , ut ne videa- 
mur nobis videre , quae non sunt : perficere adeo 
hoc debent, ut quae sunt , sed latent hominum 
▼ulgus, quod opinionibus ducitur, haec videa- 
flius interiusque nitamur cognoscere. Scilic^t ad 
intemum sensum nostrum , extemis illis longe po- 
tiorem, natura peninent, quo quidem per eas et 
purgato rite et aperto , et vero ad res ipsas , ad ip- 
sam veritatem converso , tum demum quis desi* 
nit somniare, li^xp ?gvf vigilare vereque viverc 
incipit. Id Plato efficiendum disciplinamm ope 
censuit; sed quales sunt illae? quae mutua ea- 
rum ratio est? estne, quo naturA conjunguntur, 
vinculum commune? Haec ut recte exploremus, 
de indole philosopha , quam vocat Plato , prae- 
mittere nonnihil juvat. Inde enim maxime ad tria 
illa explicanda , quae modo memoravimus , du« 
cendum exordium est. 

Dc indolc philosoph a. 

Audiamus Platonem continuo, sive SQcratem 
potius, quem Plato fecit in Politia cum Glau- 
cone et Adimanto de sublimi argumento disseren* 
•tem« Hoc 9 ut ^ continuo manifestum est , eligen^ 

• : . ' dos 
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dos' nobis e custodibus esse, qui prae caeterii 
sint optime musicd et gymnasticA exculti : sed quae« 
rendi praecipue sunt , qui naturft videantur philo- 
sophi; hi autem quales sint, quaeque vero no* 
mine dicatur 0vT$g (Piki^o^^ natura pUlosopha:^ 
id scilicet, Adimante, non ita est manifestum^ 
atque, ut suam philosophiae vindiCemus in ci« 
vitate auctoritatem , si quid aliud, hoc nobis 
patere debet, Sed age, in memoriam tibi revo- 
cabo , vel ipse potius recordare , si quem di- 
cimus aliquid amare, hunc nobis videri oportere 
non partim illud amare , partim non , sed totum 
amore complecti. Cui Glauco , sane , respondet , 
o Socrates, inmemoriam id mihi revocandum : nam 
ego, fateor, non reminiscor. Tum Socrates, 
alium , inquit , dicere decebat quae dixisci ; yirum 
vero amoris haud expertem non decet non remi- 
nisci ,' riv (Ps}Jxaiifii kou ipaTSKiv ab omnibus , quot* 
quot in ipsot sunt aetatis flore, moveri quodam* 
modo et stimulari , viderique huic illos observan- 
ti& et amore dignos. Nonne ita vos erga for- 
taosos agitis ? Alius , quod simus est , gratiae plh^ 
nus dicitur et hoc celebratur nomine : alium , cui 
aquilinus nasus est , regium dppellatis : si quis au- 
tem Inter hos medius est , concinnum esse 'dicitis. 
Nigros yiriles vocatis specie^ candidos, Deorum 
filios ; fjuxlx^copoi vero qui appellantur , a quo tan- 

• 

dem fictum hoc nomen putas, nisi ab nmatore, 
qui facile ferret blandiendoque sic appellaret ama- 
sii pallorem ? Verb^ , nullas i^on ca^t^tis qccasiun- 



culfts et nibil non dicitis , quo neminem omni« 
no florenda aetacis adoiescentem rejiciatis. ^'^Qute 
nobis Socratis dicta eo placebunt ma'>Is , quo ea 
magis nostris moribus, nostro amori acconnijodave* 
rimus. Juvat Lucreiiilocum apponere, apud quem 
aimiliter haec puellis tribuuntur : 

MuHimodis igitur pravas turpesque yidemus 
Esse in deliciis , summoque in honore vigere. — 
Nigra , fnxlxpoo^ est : immunda etfoetida , iKOtrfio^ : 
Caesia , '^xXKxim : nervosa et lignca , ^^%i(; : 
Parvola , pumilio , ;^ap/Tav 1» , tota merum sal: 
Magna atque immanis , KotriirXyi^iq plenaque ho^ 

noris : 
Balba , loqui non quit , rpxvXl^a : muta pudens est : 
jft flagrans , odiosa , loquacula , xxfMtxim fit : 
*l^X^lv ipuf^hiov tum fit , cum vivere non quit 

■ 

Prae macie : fxiivii 'vero est , jam mortua tussi : 
Jt geihina et mammosa , Ceres est ipsa ab Jaecho : 
Simula^ o-AjfvJi, ac satjra est: labiosa^ ^lKHfi». 
Caetera degenerehoc , longum est^ sl dicere coner ^** 

Ducta haec sunt e Platonis fonte ; scd non est locus 
Platonis, quem erotici apud veteres et recentiores 
poStae lubentius exprimcie imltando studuerunt. 
Nou Molieri imitatio est , quamquam hic propric 
Lucretium, quem fere totum vertisse dicitur, se» 
cutus est. (»> Ovidius inde non serael profecitt ve- 
luti in jlrte amandi: 

(r) Rep. V. 474. C, (2) Lttcret. IV. ii48. (3) Miit^ 
Ihfopa Aet. IL 8c. a. Abi Y. AiHI«r. 
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Nminibus mollire licct malM: fusca vocaiar^ 
Nljgrior injricd eui fice sanguis erit : 
• Si paeta es$ , Feneri similis ; si flava , Minerrae. 

Sif graciUs , macie quae male yiya sud est. 
Dic hMlem quaecumque bre^is: quae turgida^ 

plenam: 
Et lateat vMum proximitate boni. ^'^ 

Et in Kemc4i6 amoris : 

Et mala sunt yicina bonis : errore sub illo 

Pro vitio virtus crimina saepe . tulit. 
Quam potes , in pgus dotes deflecte puellae: 

^udiciumque brevi limite Jalle tuum. 
Turgida , si plena est : si fusca est , tigra vocetur. 

In gracili macies crimen habcre potest. 
Ef poterit dici petulans , quae rustica non est : 

Et poterit dici rustica , si qua proba est. 
Quin etiam^ quacumque caret tuafoemina dote f 

Hanc moveat » blandis usque precare sorUsm 
Exige quod cantet^ si qua est sine vocepuella: 

Fac saltet , nescit si qua movere manum. 
Barbara sermone est: fac tecum multa loquatur : 

Non didicit chordas tangere : posce Ijram. 
Durius incedit : face ihambules : omne papillae 

Pectus habent tumidae : fascia nulla tegat. 
Si male dentaia est; narra , quod rideat , illi , 
' MoIUbus est ocuUs » quodfleat illa^ refer. ^'^ 

Se. 

(i) Orid. Art. kmu II. lu 657* (a) OWd. Remd. 
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Serip magis Horatius : 

Illud praevenamur , amatorem quod amicae 
Turpia decipiunt caecumviiia^ aat etiam ipsahaec 
Delectant ; veluti Balbinum polypus Hagnae. 
, Vellem in amicitia sic erraremus , et isti 
Errori nomen virtus posuisset honestum. 
At pater ut gnati , sic nos dcbemus , amici 
Si quod sit vitium , non fastidire ; ftrabonem 
Jppellat Paetum pater ; et Pu/lum , male parvus 
Si cui filius est^ ut abortivus fuit olim 
Sisyphus : hunc Varum , distortis cruribus ; illum 
BalbuUt Scaurum , pravis fultum male talis. ^"> 

Sed quidni Molieri etiam , quamvis recentioris 
pogtae,locum adjiciamus? Antiquitate, unde sum- 
tus est , dignus videtur : 

Vamour , pour Pordinaire , estpeu fait i ces lois , 
Et Fon voit les amans vanter toujours leur choix. 
Jamais leur passion n^y voit rien de bldmable , 
£/, dans robjet aim6^ tout leur devient aimablc: 
Ils comptent les dtfauts pour des perfections , 
.Et savent y donner defavorables noms. 
La pdleest aux jasmins en blancheur comparable; 
La noire i faire peur^ une brunc adorable; 
La maigre a de la taille et de la Ubert6; 
La grasse es$ , dans son port , pleirhc de majest6; 
La malproprc sur soi 9 de peu d^attraits charg6e , 

Est 

^ (i).Horat. Sernu I. 5. 38. £t haec et alia Tetemm lo- 
ea ciUnuit Aat. ad PUL de Rep« p. Sag et Anger ad Mo- 
iiv. YoL V. p. 171. 
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Esi mise sous le nom de beautd ndgligde; 

La g6ante parott une d6esse au» jeux ; 

La naine^ un abr6g6 des mervdlles des deux: 

L*orgueslleuse a le coeur digne d^une couronne; 

La fourbe a de Fesprit ; la sotte est toute bonne; 

La trop grande parleuse est d*agr6able humeur; 

Et la muette garde une honnttepudeur. 

Cest ainsi , qu^un amant n dont Pardeurest extrtme ^ 

Aimejusqu^aux d6fauts des personnes qu*il aimc^'^ 

Adscripsimus haec loca , non quo omatum dispur 
tationi a poecis peteremus, sed ipsius Platonis 
caussa, quo magis propria ejus et singularis pla« 
ne pliilosophandi ratio appareret. Poetae in his 
usurpandis, utvidimuA^suaquique proposita maxi- 
meque diversa respexerunt , et alia omnia magis j 
quam veri philosophiam atcenderunt. Plato vero 
illa ad cognoscendi amorem doctrinarumque stu- 
dium, quo flagrat indoles philosopha, adhibuit: 
quo patet nobis denuo , quam supra explicuimus , ^*^ 
amoris apud eum cum philosophift nccessitudo. 
Verissima autem sunt aptissimeque nobis demon- 
strant , hoc item cum amantibus discendi cupidos , 
.quique naturft philosophi sunt , commune habere , 
ut quidquid est studiis ipsorum naturalibus conve- 
niens , qualecumque sit illud tandem , modo expleat 
discendidesiderium,amentiIludomne et colant. Un« 
de patere arbitramur diversissimarum doctrinarum 

com- 

. j[i) Molier. 1. 1. (s) Vol. I. p, i3s. i3S. 
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commune principium: et vero hinc forte jtm su- 
spicetur aliquis, quale sit illud undeque profec- 
tum, quod Cicero praedictvit disertissime, artium 
omfHum et doctrinarum communc vincutum. Quo 
sane placito vix ullum exstitit in philosophia» 
quod germanos philosophos magis jucundiusque te- 
neret. Nos vero ne festinemus ! Lente progredi- 
tur Socrates, quaeque jam spe et exspectatione 
praecepimus , suo nobis loco sive monstrabit sive 
divinanda praebebit. Nunc monstrat alia, unde 
ad rem praesentem , ad indolem cognoscendam 
philosopham , conjecturam capere liceat. Vi- 
ni memorat avidos, aindos etiam honoris. II* 
los , ait , nonne idem facere vides , quod amato- 
res ? nullum non vinum nulla non radone et com- 
mendatione diligunt et laudant. — Sic faciunt. — 
Et vero qui honoris sunt cupidi et ambitiosi, 
hos, arbitror, novisti, si ducere exercitus non 
possunt, tribunos esse lubenter, eosdemque, si 
apud majores nobilioresque nullo sunt honore, 
contentos esse tamen, ubi a minoribus et igno- 
bilioribus honorantur: quippe omnino honoris 
cupidos. <— Ita plane se res habet. — Hoc igi- 
tur, o Glauco , vel affirmandum est nobis , vel 
tu, si potes, nega, qui expetunt aliquid vehe- 
menter, non partim hoc illos persequi, partim 
contemnere , sed totum diligere. — Totum illud , 
ajo, diligunt. — - Ergo ^ixia-o^v dicemus ao0l»c 
'esse tmatorem , non peculiaris cujusdam , sed om- 
nit omnino, — Omnis, fateor, — Eum igiturt 

qui 
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qui aegre ad discipUnas procedit, juvcnili prae» 
sertim aetate, necdum ratione discemens, quid 
utile sit quid non, nec studiosum esse dicemus 
nec 0i}Jvo^v: quemadmodum illum, qui fastidit 
epulas 9 neque esurire dicimus neque epulas con« 
cupiscere, non ^ixi^nov esse, ^tA KotKi^mv. Tiy 
il 34 evx^pok liiXovT» Tavrhg fiaSiifjMTog ysii^tiu 
kA ifffiivag M rh fixviivsiv Uvr» xx) iTryJi^osq 
Ixovrx , rovrov i* iv S/x)f (Pilivofuv 0iXo7O^ov» Qoi 
yero facile ac sponte nullam non disciplinam degus^ 
tare cupit et placide ad discendum procedit nec 
satiari discendo potest , huno demum jure pkihs^ 
phum dicemus. ^'^ ' ' 

Memonmint hanc sententiam Platonis quam plu« 
rimi veterum , nec poetae inde tantum , quos dixi» 
mus 9 sed philosophi etiam profecerunt ; pauci vt^ 
ro omni aetate fuerunt, qui idem illud placitum 
ad liberaliter instituendos juvenes , nedum ad natu* 
ralem demonstrandam artium conjunctionem cogna* 
tionemque adhiberent. Fecit autem Cicero , atque 
ita fecit , ut su^ ipse sponte in Platonis vestigiis 
procedere videretur. Fingens ille similiter, ut 
Plato philosophos, ita ipse oratorcs perfectos, 
pariter in iis et hunc ardorem amoris et nullius 
non artis doctrinaeque studium postulabat. Nec 
mirum. Quod ab aliis exigebat, ipse praestabatj 
quippe ipse naturil hoc erat ingenio, ut, qnidquid 
in artibus pulcrum esset et pneclarum, prorsus 



(%) acp. V. 475 c. 
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utPlato vult, susciperet avide. Quod Plutarchum, 
optjmum illum sane ingeniorum exploratorem et 
judicem, non laruii, qui in naturam adeo Cice- * 
ronis Platonicum pladtum accommodat. Fuit ille , 
ait 9 ikrirep 5 WJruu a^iol r^y <Pi?^fm6fi m) 0t\i(rc^ 
Ipfy ^iffiy , olo^ ivvii^svtAi Triv (mdi^fi» , koH /xif 3^ 
Xiyont (ii{is Txihlag iTifiil^eiu iiloq' fuit^ qualem 
ess(f Plato yuU studiosam ct philosopham indolem^ 
ad omnes natus discipUnas complectcndas j nec ut- 
lum contemnens sive doctrinae siye eruditionis ge- 
$u(s ^*\ Nos vero quo diligentius Ciceronis stu- 
(ii; totamque vitam persequimur, eo interius no- 
bis videmur Platonicae sententiae vim assequi. 
Quamobrem de hoc paulisper excurrer^, si non 
perfecto philosopho , principe certe Romanorum 
et philosopho et oratore, non abs re sit boc lo* 
co, £t verQ scriptis ipse suis idem Cicero, si 
quis alius sive antiqui sive recentioris aevi Platonis 
Ipterpres, et hoc et cognata placita elegantissime ' 
diligentlssimeque explicuit: quod nos profecto in 
primis decet attendere. 

Sit igitur ita, ut omnes fatentur: haud fuerit 
Cicero ed ad philosophandum indole, qua Plato, 
qua Aristoteles, qua praecipue Socrates fuit, nec 
possit cum hisce, quod merita in philosophiam 
attinet, comparari, qui omnino incomparabiles 
liunt; est ramen quod dubitemus, an ullus fue? 
rit apud antiquos , nou dico orator , sed ne phi- 

loso- 

I 

(I) Plttt riU Cic c s« 



~ 19 — 

losnphua quidem, qui fMh^ophandi ardarem^ qiii 
immiabilc illud, quod Placo tocat, discetidi imw 
dium ct vica et scriptis ^rodiderit magis. Nott 
ttntum a pUero nullis noii doctrinis^ quae ad 
humanitatem pertinent, operani tiavavit, a poSai 
orsus^ ut Plato et maximt quique viri^ aed^ 
quamvis Romanus, quamvis caussis dicencSa^ mi^ 
^tracibtts obeundi^ rebusque gerundis destinatos^ 
quamvis etiam civium suorum studiis^ aversit * 
philosophia, r^tentus Romae, nullam prBCCcnidslt 
per vitam totam opportunifatem , qua exctinfsret 
in Graeciam et quicquid illic hi schoiis pbilom 
phorum germanae philosophiac superesaet , cupida 
animo exhauriret. Nec vero hoc insitum disceodi 
studium praesentis aetatis philosophis andiendirf 
legendisque explebat, ut ipsius fere aeqnatea; ao^ 
lebant: antiquos anquirebat, Platonem, ikristotoi 
lem priscosque Academicos et Peripatdtioos , quii 
bus unice legendis meditandisque et Socratiol dc^ 
gustandi philosophii , totum explere antmm Hcc* 
ret. Itaque sive ille Atbeals sive edam Romae 
degeret, nullum appetebat voluptatum genus ai^ 
dentius , quam quod studiis literarum et philoso* 
phiae commendaretur : Athenis autem , ut ipse haud 
obscure in dialogis significavit , illos lubentisshnt 
locos repetebat , m quibus fuerant antiqui illi veiv 
sati olim, Acaderaiam praecipue, ubi hortuli ilH 
ipfum ci Plaionem quasi in conspcctu pombant ^'^« 

Dixi- 
(i) Gic« df Finibiui L. I. e. t. ubi id Pisqai Iriknit. 
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Diximun paullo unit^ principttum eutn tpud Ro» 
Bumoi In eloqucntift , uti apud Graecos Demo* 
sthenem« philosophiae in primis studiis debuisse. 
Sed hoc omnium artium» quae ad humaniutem 
pertinent » insatiabili ardore , non quidem superas- 
se in doquentia Demosthenem , sed ab eo se di- 
stinxisse videtur. Nam factum ita est, ut, prouti 
princeps Atticorum oratorum Socraticam rationem 
dicendo expresscrat» ita Cicero opdmos quosque 
andquitatis philosophos, quique post Platonem 
fiieitnt^ animo complexus, universam philoso- 
pbiam in eloquentiam conferret; Platonem autem 
non dicendo tantum sed scribendis etiam libris 
exprimeret. Vix erat nobilis in Graecorum phi- 
losophia locus, quin eam e clarissimorum philo* 
sopborum placitis diligenter docteque et vero di* 
aerte explicaret: quod libri testantur, quos mul* 
tos et varios de philosophia scripsit, quibusque^ 
tpsius commendandae philosophiae caussa, Hor- 
tensium praemisit C'\ Quodsi, quam Plutarchus 
in eo animadvertit 9 indolem philosopham, velimus 
toum perspicere , illi nobis oratoris legendi sunt li- 
bri, quos non senescens, ut illos, sed vigente 
aetate, quos eo tempore, quo ipftm reipublicac 
guhernaculum tcnebat ^*^, de Republica, de Legi- 
bus, praesertim de Oratore scripsit. Expressa 
est in iis philosophia, non scholam redolens aut 
sectam aliquam fihilosophorum , sed Aristotelis 

re- 
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referens et Platonis iogenium , ^quod plane in inii 
spirare videtur. Hos qui legit, legendoqtie ncte 
res tantum, ut vulgo fit, sed formam, sed di»* 
logi rationem , sed vim dicendi , sed pbilosophiam 
omnino , quae et ducta ex homine est et ad vl- 
tam hominis accommodata tota, haec igitur una 
cum rebus attendit diligenter j nae is judicare de 
Ciceronis ingenio poterit. Defuit ei, fateor» quae 
admirabilis in Demosthene fuerat, dicendi Smoriirc» 
illa certe defuit siogularis plane et Socratica sim* 
pUcitas ac popularitas , cum copia et gravitate con» 
juncta, qiiae capit hominum animos candoris opi* 
nione, et aperit eos totos ad nullos non sensus 
intime suscipiendos : imde incredibilis exstitit, ut 
diximus , Demostheneae orationis persuasio et ad 
commovendam Graeciam efficacitas. Sed scribere 
de eloquentia , ut Cicero fecit in libris Je Orata^ 
re^ va Oratore , in Bruto , e naturd philosophiae 
ducere eloquentiam et hinc informare scribehdo 
perfectum omnique numero absolucum oratorem: 
hoc Ciceroni agendum reliquit Demosthenes, ipse 
non fecit ^'\ Profecerit hic e Socraticft disciplinft 
et lectione Platonis multum ad commovendos non 
solum, sed et emendandos cives optimarumque 
rerum studio inflammandos, hoc non profecit in« 
de , quod Cicero adsecutus est , ut fingeret rem* 

pu- 

(i) Plut. in comp. Dem. et Cic* c. i. dkfifi^vkhnq f*iv 
tU rh fnroptK6¥ Mruv$ srSv Zvo^ iixiv ix ^vfStt^ 4 
iwxtmti ^iyfv' — XtiUpm U na^ w9?iVfimlil^ n. r. A« 
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piblicam perfcctafp , sive^ 6qtm a Plfttope civlbut 
^mSi suaequQ reipublicae ac^oqitfiodarjBsC, lilud ora- 
tqrh eit: ^t b^buit Demo$thene9 t^tam adfore»*^ 
nem doqueiUriam indolem, quautam Qratorum« ^ui 
u;^iiam fu^um, facilq nemo: lioc vero est phi* 
ksoj>Aif Tastum autem abfuit, ut hoc studiuoi 
pbilosophiae Cicero legendis s^ribendisqa^ lit^m 
piivati^que aermonibus expleret , ut t quam pri« 
ipum boc ipsi bonft cum civium graiu^ licoret, 
in fomm» certe ad tribunal, produxerit pfailoso* 
phiam. Nsm priusquam hos scripserat libros, 
cuoi floreret ingenio maxime et pectus haberet Pl«- 
tociis refertum, dixit ad judices pro Archii poe« 
tA: qua oratione ut nihil umquam peperit foraah 
sis eloquentia Umatius, elegantius, ipsam urbanir 
tii^m Atticam spirans magis, ita nuHum exstat 
Ciceronis scriptum, quo et prodiderlt magis iado» 
lem suam ad philosophiam 9 et philosopbiae Pla- 
t<onicae vim, ubertatem, cum omni humanitate 
conjunctionem » expresserit plenius. Legimus nos 
hanc orationem a tener^ actate et edidicimus feiv> 
mc 9 et sic sunt sententiae , quibus. abundat , pei>i 
Yttlgatae» ut vix eas soleamus attendere. Quodsi 
quis necens a Platonis, a Phaedri praecipue dia*. 
Logi lectione , subito in illam inciderit , I^eritque 
eam, non ut tritam pueiili institutione decjama<^ 
tipnem, sed ut oraUonem^ ut eam Ciceronis ora» 
tioncm, qua primum ille, quae tamdiu cootinue- 
rat animo aegerrimeque compresserat , publice pro- 
fitnderet tandem^ mirer eouidem >. si is Phaedrum 

non 
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noir^noverit identidem in sententiis cum de di* 
vino poStarum furore, tum de doctrina et nitu«^ 
n , illtm sine hac yalere parum : ^'^ quibus rectt' 
comparantur vulgo Horatiana: 

Doctrina sed yim promayet imham. ^^ 
Et 

Naturd fieret laudahilt carmen , an arte , 
Quaesitum est : ego nec stufftum sine divite yena , ^** 
tfee rude qtfid prosit video ingenium. ^ 

iSTec vero ipse Horatius a studiis Platonis et So- 
craticoruro alienus erat. Hausit hinc idem et aliis 
hauriendum putavit: 

Scribendi recte ^ sapere est et principium et fons: 
Rem tibi Socraticaepoterunt ostendere chartae. ^ 

Sed in Ciceronis oratione, ubi de laudis gloriae^ 
que studio, de literarum aniore, de vi horuof 
studiorum ad vitae suavitatem felicitatemque agit , 
quis est, qui haeclegens non ipsius PhaMri, ala- 
cerrimi juvenis , in literarum studia ardorem agnos- 
cit, non eodem videt oratorem ardere? Quid di 
Symposio dicam , quo in primis Plato immortal{«- 
tatis: spem , quae his studiis alitur , expressft ? 
Nonne refert plane divinum sennonem illum haec 
Ciceronis sententia ? Si nihil animus prdtsefi- 
tira in posterum^ etj si quibus regionibus ^tos 
spatium dreumscriptum est , iisdem omnes cogita^ 

ti&- 

(t) Cic. proArchia c. 8. €& Phacdr. S54. C. {%) floraf 
Carm. IV. 4. 33. (3) Id. £p« «d Pifon. ri. 4o8. (4) Id. 
cod. Tf* 969« 
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ti^$ ttrminaret suasj nectantls se laboribm fran- 
gcretj nequc tot curi$ yigiliisquc angcrctur^ nc- 
que totics de vitd ipsd dimicarct. Nunc insidct 
fuacdam in optimo quoquc yirtuSj quac noctcs ct 
dics animum gloriac stimulis concitatj atquc ad- 
monctj non cum yitac tcmporc cssc dimittcndam 
commcmorationem nominis nostri^ scd cum omni 
postcritatc adacquandam. ^'^ Non dico , mutuatum 
haec esse a Platone Ciceronem , ut Rhetores so- 
lent , quo scilicec omaret orationem suam ; sed a 
puero ille captus Platonis amore, sic autem cap- 
tus , ut 9 prouti Phaedrus Lysiam , ita ipse Plato» 
nem omnibus , qui umquam dixerant scripserantve , 
anteponeret , deumque phjlosophorum vocaret : 
sponte is in hujus secogitandi scribendique rationem 
sic insinuaverat , ut colorem inde inscius in omni 
scriptione duceret : qui sane Platonis ainantem tum 
tdvertit maxime, ubi minime imitari Cicero Plato- 
nem videtur. Itaque cum in hac de literis huma- 
nitatisque disciplina oratione Platonem expressit 
suum, tum libris de eloquentia scriptis dialogi 
usurpavit formam , quippe quae tantopere ipsi in 
Platone placuerat, tum vero et in primis bis, 
quos scripsit , dialogis et in iis qui hos consecu* 
ti sunt , Phaedrus ipsi dialogus praecipue ob men- 
tem versatus esse videtur: unde illa contmuo: 
cur non imitamur^ CrassCj Socratcm illum^ qui 
cst in Phacdro Platonis ? ^'^ et nullum hocfrigidius 

flu. 

(i) Cic. pro Arcbi* c, ii. (2} Dt Or«t.L7« 
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fiurfun attigi : ^'^ Fibrenum significat , .quem cum^ 
Hisso eonfert: tum vero quereus illa, quae nobis 
platanum refert plane patulis diffiisam ramis , quam 
non tam ips^ aquU , quam Platonis oratione crevia* 
se censebat. ^*^ Attigimus haec supra; ^ sed it&- 
rum videntur eadem et saepius commemoranda , 
ut et intelligamus Ciceronem et cum doctrinae 
fructu legamus , et proficiamus item ab eodem ad 
interpretandum Platonem. Nam non est philoso- 
phi interpres probabilis, nisi cui sit cum eo inge* 
nii quasi cognatio quaedam , ut ipse similiter 
naturft et sentiat et judicet et sic ejus mentem to* 
tamque philosophiam pcrspiciat. Sed sive quis in 
palmariis illis Ciceronis scriptis agnoverit Plato- 
nis genium, ^ive ea cum caeteris ejus scriptis 
confuderit, id omnes fateantur necesse est, nul* 
lam Ciceronis sententiam et magis fuisse omni 
aevo celebratam et indolem auctoris philosopham 
declarare evidentius , quam quae est in eftdem il- 
la pro Archia oratione , in ipso exordio , ab ora- 
tore pronunciata : habere artes , quae ad humani* 
tatem pertinent^ commune quoddam yinculum et 
quasi cognatione quadam inter se contineri. £t 
sic quidem jam eo venimus sponte , quo mo^ 
do nos memini festinantius procedere. Est au« 
tem haec sententia si non enunciata a Ptetone, 
ut enunciavit eam his verbis Cicero, sic tamea 

• 

ducta ex ejus philosophia , ut plane habenda f\^ 

to- 

(t) L«ff. II» 5, (a) De OnL UL (5) VoU I. p. i9|. 
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tonica videacur. ^'^ Venim , quo magis ejusdeoi 
Bbciri in philosophid paceat auctoricas, quoque 
qos quod suscepimus, ut doctrinis ad civitateni 
i^gendam informaremus juvenes ^ perficiamus faci- 
liiia;, pauUo juvat uberius de gravissimo argumen* 
to inquirere. 

Dc commuui artium ct doc^ 
trinarum yincuto ct quasi cognationc. ' 

Artes et doctrinae quo diligcntius cultac sunt , co 
plures ideotidem exstiterunc , quippc aliac ex aliis 
oatae, eoque sunc magis a se invicem discinctac 
separacaeque , uc candem , quae essec earum mu« 
tua conjunccio, lateret planc, quacreretur adeo, 
num esset, quo continereiuur , vinculum. Quam* 
obrem ubi scriptores lcgimus , qui eas subindc 
commemorarunt , vel homines etiam de iis loquen- 
tes aucUmus , apparere eorum plcrisque videntur ut 
viae quaedam , quarum aliae sint aliis remotipres , 
propiores aliae, nonnuUae contiguae; sed omnes 
diversae , quippe c suo singulae longcquc diverso 
principio ductae. Et sane si et institutionem ju* 
venum et hominum vitam consideramus , suam 

quis- 

« ' (i<)'Pr«eif«^riiiit Gieerohi forte Graoei post PlttoneM>pbilo«( 
«vphi; sed latent not fouUs ilii seu rimU potius propiorer: 
jMSQS utinem qois nobii monstraret , ut monslrayit Wytten- 
bichius de nobiU Ciceronis sententia agens : haee *tudia 
adoU%ceniiam alunt* «- V. Netscher disp. de Cic. orat. pro 
MthM*LntL, BM. iSdBL £t Vrytlttib. PbUoiiii Volr L:p. 199. 
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quisque In doctrinis tiactandis viam init et 
sequitiir: videantur adeo doctrinarum studiosi in 
suam. quisque quasi tabemam tendere , ubi et vir 
tam transigant et rebus studeant familiaribu» et 
fructum laboris sui hominum societati impertiant: 
discreti omnes a se invicem , quamquam non ita alio» 
ni^ quin identidem sibi mutuo opem praestetit, 
Sed quamvis in hac artium doctrinarumque di- 
yersitate verum lateat conjunctionis vincidunr^ 
conati sunt tamen subinde philosophi, taiii apud 
veteres , quam apud recentiores , qualicumque eat 
modo invicem conjongere. Celebrata est Mac^ 
donico aevo iyKux/^owaiiilx. Uti enim .ant{» 
qui fabulas vetustas in icijK?^vg disposuerant , itt 
nunc placebat, hoc omnium artium doctrinama* 
que orbe, partibus dispositis omnem continexe 
hominis scientiam , ^'^ und umen exceptft philoso* 
phi&9 quae honoratiore esse loco ponenda vide*^ 
batur nec cum caeteris confundenda. ^*^ Sed ut 
erat haec distributio disciplinarum utilitatis causst 
excogitata, quo iis facilius studeretur, ita po&t. 
multorqm decursum saeculorum exstitit in Britant* 
nia Baco Verulamius , qui , qua erat ingenii peiw 
spicacitate , antequam in classes distribuerentur doc* 
trinae, singulas et explorandas censuit, ut, quae 
esset cujusque natura pateret , et e suis quasquei 
ingenii £icultatibus , tamquam fontibus , ducendas. ^ 

Quod 

(i) V. QuinL h 10. r. (a) Plut. da educat. p. 7. C 
Cf. nos supra Vol. I. p. 64. (3) Lord Btcoiu W^rWii 
toiid. iBA toi. 1. p. 76. Vol. VII. 118 tt IX. aou 
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Quod placitum, post Baconem neglectum fere, 
iDstaurat^ superiore saeculo philosophift, mirifice 
placuit philosophis , praesertim Gillofrancis : quo- 
fum principes , auctoribus D'Alemberto et Condil» 
lacio, explere Anglici philosophi votum summo 
trd(H:e studuenmt. Quamquam res non ita ceci- 
dit , ut Baco optaverat et ipsi contenderunt. Nam 
nec satis exploratum fuit ingenium humanum , ut 
oranes inde artes doctrinaeque facile ducerentur, 
ductaeque inde explicarentur Htc : et prodierunt e 
vasto proposito encyclopaediae , utilissima sane 
opera et augendis locupletandisque doctrinis aptis* 
sima, imo necessaria hodie, sed encydopaediae 
tamen, i. e« vocabularia, quibus artes et doctri* 
nie, nisi literarum ordine, nullo continerentur 
vinculo. Ut unquam in lucem tale prodlturum sit 
opus, quale sibi spe et exspectatione informarunt 
cncyclopaedistae illi, est quod vereamur. Sed 
quicunque vel hoc vel simile negotium ad sum* 
mum doctrinarum emolumentum sive nunc medi- 
tantur, sive peracturi sunt postea, bos oportebit 
ct Platonem legere, nec sane repudiare Cicero- 
nenu Plato rem totam, ut omnis nos docuit su- 
perior disputatio , ab ipsis principiis repetiit. Sem- 
per attendens animum nostrum, sive de artibus 
qoaerebatur, quae ad humanitatem pertinent, de 
musica, de poesi, de pictura, sculptura, caeteris, 
bmnes ex pukri amore, tanquam fonte commu- 
ni', et naturalibus hominis studiis ac sensibus, ex 
hnitandi studio, e^ rbytbmi harmoiiiieque sensu 

de- 
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derivavit: sive quaestio agebatur, quae doctrinas 
spectaret, quid sit discere? quid docere? ut pul- 
cri niic, ita h!c veri in homine amorem explora^rtt; 
hlc autem animum proposuit nobls ut gravidum n»* 
turS optimorum studiorum , ut vel ipse per se in 
pulcro versatus, veKadhibitd fAxtsuTtK^j cum op* 
tlmis inventis ipsas pareret doctrinas. Quam ar- 
tium communem originem attendentes, non pos- 
sumus non cum percipere Ciceronis effatum tum 
probare, contineri eas cognati onis cttjusdam 
vinculo* Nam partae omnes pariter eodem ingenio 
humano, eodemque pulcri verique amore in lucent 
editae, quidni nobis et cognatae dicantur esse et 
routuo sibi omnes in optimarum rerum stud& 
opem ferre? Ex his orsus principiis, qui ants 
cujusque et doctrinae naturam, rationem, propo* 
situm indagavit, quod Aristoteles tentavic subti* 
lissime, nae is de artibus et doctrinis ipsoque 
eorum fonte , ingenio humano , praeclare meruerit. 
Quodsi quis dubitat , num Cicero haec omnia ex* 
presserit oratione, quum pro Archia diceret, fa- 
teor, me item dubitare, imo existimare porius, 
usurpatum hoc tum ab eo esse, ut communem 
sententiam. Veruntamen eundem Ciceronem , eodem 
tempore , rem totam , ut exposuimus , penitus per* 
spexisse, hoc ipse probavit biennio pbst, cum 
scribere aggressus libros de Oratore , philosophiam 
celebraret. Graeco hanc nomine appellabat , quip* 
pe originis Graecae et vixdum Latine expressam: 
quamquam sic eam simul declarabat, ut sapieOii* 
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tiae amorem » ut studium rei^um optimaruro : eandem 
autem parcmtm vocabat et gtnUricm artium om- 
nium laudatarum et doctrinarum ^'\ Quo plane 
Qcplicabat , quod illic usurpaverat de earum cogna* 
tione, quodque stans pro tribunali, si explicare 
# judicibus et populo sustinui^set, surdis narrasset 
&bulam. Nos Ciceronis de philosophia sententias 
iQitio hujus operis attulimus ^*^, quo magis nobis 
ip ipso ingressu pateret Platonicae philosophiae 
jatio. Nam multa ille expressit disertius , quae 
piinus perspicue enunciaverat Plato. Nunc vero 
ipsius studium Platonis Ciceronianas illas senten* 
tias explicabit evidentius : quod progredientibus 
nobis deinceps , in primis , ubi ad politicam Pla" 
tonis pervenerimus 9 identidem patebit magis. Sed 
hlc nos eadem illa Ciceronis de philosophid efiata 
ad propriam Platonis ducunt et singularem, di< 
versam certe a posterorum studiis» iyKvxXoxcti* 
^/«(y. Non ille divisit distribuitque artes et doc- 
trinas, ut libros distribuerunt postea, in suam 
quasque classem , quo scilicet magis in tantd turbft 
ae multitudine ordo exsisteret aliquis ; sed habens 
fas omnes , tamquam ejusdem parentis , unius phi« 
)osopbiae, foetus, quae ipsa omnis sapientiae» 
imnis cultus et humanitatis studium est et amor, 
^ hoc amore homini innato, hoc summo prin- 
pipio et fonte omnium rerum praesuntissimarum , 
9fiG^ omnes ingenuas et doctrinas , tamquam rivu- 

los, 
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los , dcHvfivit. Quae 3119011 philosophi spQtfsntii 
t^m etiam auctpritfitem hal;>uit, quum ipsa jai!i 
plulosopM^^ <mod ait S^^, quasi concisa ii^ 
partes esset ^'\ Nm hk ^per 9 ^t ja^ piemQ^ 
favi^ philosophta)^ )ionos b^bi^u^ est^ ut dpmina 
hfiberetur f^y fy^^x^Jay y^otinP^P^^ -^^» Ngc vei» 
sic t^uQi sibiQ^et ipse sati^fecit Platp , . ut rm 
^plis^iiofi^ per6p)ceret tpt^a opiip^quQ docoin 
qas ts^ afiuno hominis et in$ito pu)cri v^qii^ 
s|mor? , umquam ex divitp vena , per oi^nm bo? ' 
mini^m vitaq^ scf iQtgtemq^f^ djbn^n^t^s ^p«c|^s 
^ed in ipaius letian) civit^s commodiHn « ^i QQ9I 
pr.Qprie sjc dictam ^^jcuxAo^f(/S«i^y , iroU^lsi^ ^W^% 
vero sic noniiiie dicenda^i , ipforpK^vit ; i^qc vertw^ 
infprmavit tantufn librisque scribendjs«| sc^ rqjips^ 
ipsam hanc xmIsIav genqrosissimjs quii^usque 'uh 
gcniis excolendis adhibens. Cujus fructifm cqu( 
Oraecia longe uberrimum , ut histori^ nps docat 
philosophiae et ipse test^tus CicerQ e^t^.qui 'm^ 
^on mmimum profecit. Nam germanp^ hiq 141^^ 
dans Platonis dlscipulos 5 Aristotelem et Peripate^ 
ticos ac priscos etiam Ac^demicos , ex horun\ , in^it 
quit, scriptis et institutis cum omnis doctrina^ 
liberalis, omnis historia, omnis sermo elcganft 
sumi potest , tum varietas est tanta artium , uc 
nemo sine eo instrumento ad uUam rem illustrio*. 
rem satia omatus possit accedere : ab his oratores ^ 

♦b, 

(i) Scn. £p. 89« 90.. (a) Vol. L p. 64. Cf. Senee. 
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tb his imperatores ac itrum publicarum principei 
entiterunt : ut ad minora veniam, mathematici, 
poetae , musici , medici denique ex hac , tamquam 
ex omnium artium ofBcina, profecti sunt. ^^ 

Atque ita quidem eo me ducit sponte oratio 
mea, ut, quod dudum sum de hac sive doctrina- 
#um cognatione, sive fyKxjxXovxtielq^ suspicatus, 
, ciim lectoribus communicem. Vel ego fallor, vel 
est ipsa Platonis philosophia, uti procedit (n ejus 
scriptis atque a nobis hoc ordine explicari coepta 
est porroque explicabitur , id ipsum illa est» 
quod quaerimus, verissima encjclopaedia. Non 
memorat ille , ut Baco 9 memoriam , phantasiam » 
rationem^ e quibus hic mentis facultatibus histo^ 
riam primum, demde artes elegantiores ^ praeci- 
puepocsin^ t\im philosophiam duxh: unde arbor 
nescio quae scientiarum humanarum , quae voca- 
tur, confecta atque a Condillacio multis ramis auc- 
ta est. Non ita Plato ; sed egit , ut vidimus , de 
pulero continuo ac de pulcri sensu studioque, quo 
primum explicatur ingenium hominis : effloruerunt 
tutem inde in ejus scriptis pulcerrimae de musi- 
ca , pogsi caeterisque artibus elegantioribus disqui* 
sitiones. A pulcro deinde, ut item jam animad* 
irertimus , ad yerum processit , monstravitque in 
dialecticis dialogis, quibiis studiis, quibus mentis 
ftcultatibus , quibus disciplinis, qua inprimis me- 
tbodo ad verum sit perveniendum. Successerunt 

bis 
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his dialogis politici, in quibus At justo egit dd* 
que virtutibus, quae ad vitam recte degendam ap* 
teque administrandam civitatem requiruntur. £st 
haec plane ingenii humani progressio , cujus apud 
Baconem et Encyclopaedistas nulla habetur ratio. 
Nam praeparant nos artes, ut rite possimus gra-^ 
vioribus disciplinis operam navare, atque his in<^ 
stituti et quasi nutriti ac corroborati^ sic demum 
possumus in rebus civilibus apte consulere civibus 
nostris. Ut autem ille scribendo, sponte sic suS^ 
naturae viam et progressionem secutus est^ ita in 
erudiendis juvenibus, quos summis in re publica 
honoribus destinabat, datd operft primum de sen-^ 
sibus studiisque ac &:ultatibus disquisivit , quibus 
puerilis aetas insignis est , indeque naturam artium 
earumque et rationem et propositum repetiit atqu6 
illustravit: tum vcro excultos hos puerili institu-^ 
tione , disciplinis eruditurus , e provectioris actatis 
studiis facultatibusque et veri in primis amore^ 
disciplinarum pariter et doctrinarum naturam, ra^ 
tionem propositumque eiTecit : tandemque , ut qnid 
ipsis esset aliquando in civitate agendum, decla* 
rarct, de maturi hominis in civitate officiis virtu^ 
tibusque quaesivit, quo doctrinarum gravissima- 
rum, quae justum spectant, moralium^ ut iiobis 
dicuntur, et politicarum vim et rationem cfFecit* 
Nescio , quid alii sentiant ; sed mihi quidem , 
haec ita consideranti , ordineque legenti saepius 
totum Platonem , subjici quasi oculis videtur , non 
arbor scientiarum, quae scholam redolet, sed 

C cn* 
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encyclopaedia ^ sed ejusmodi encyclopaedia , qua et 
^rtium \iniverse ac doctrln^rum discrimen et utra» 
fumque singularum natura et propositum atque 
pmnis illarum quasi orbis exponu^tur, docemur- 
qve simul , qup^ guaerer^ omnes , qui artes doc- 
trinasque tractant, et primum et maxime debent, 
qqae justa pcr illas hominis vottlel» %\ij ut 
in civitate sud sic vivat agatquc aliquando, uti 
^t civcm bonum ac custodem et perfectum civi- 
tatis gubematorem decet. — Late hoc argumen* 
tum paiet, et, si qiiando his disquisitionibus to- 
tam fperimus Platonis philosopbiam complexi , 
spopte sua lectores hanc sive encyclopaediam sive 
philosophiam nostris temporibus accommodabunt ; 
«ed h!c rem adumbrasse, ad eamque philosopho- 
fum studia convertisse sufliciat. 

Ergo, quaenam sit, quam exquirimus, philoso* 
pha natura, qupdque esse et quale videatur ar* 
tium omnium et disciplinarum commune vinculum , 
ut Socratis nos docuerunt cum Adimauto sermo- 
nes , ita Ciceronis illustravit exemplum , qui tam 
vita studiisque quam scriptis Platonis philosophiam 
comprobavit. Nec mirabitur jam quispiam, illi 
bomini , cui insit indoles haecce , omnium inesse 
item artium doctrinarumque amorem, ut, nuI1<l 
contemtA, suo singulas honore habeat, miiversis 
adeo perlubenter studeat. Nam cum omnes fluxe* 
rint ex opthnorum ingeniorum optimis studiis, 
non possunt non illi amicae esse et acceptissimae , 
dixerim fere, per cognationcm carissimae, quippe 

qui 
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qui ipse earum studio naturd ducitur. Unde stu* 
pendi explicantur illorum in doctrinis progressus, 
qui naturft sunt philosophi. Sed indole descriptft 
juvenum, quos erudiendos suscepimus, quo evi<» 
demius etiam nobis et vis hujus indolis pateat^ 
et ratio doctrinarum, quibus operam debebupt 
navare , et ipsius adeo pbilosophiae , cui se tot09 
tradituri sunt , propositum summum , age , discer^ 
namus ab iis quotquot ipsorum similes sunt nec 
tamen did philosophi possunt: distinguamus in 
primis a vulgi opimonibus rerum scientiam , quo 
unice contendendum est philosopbo: quaeramus 
omnino id, quod supra esse deinceps exploran^ 
dum diximus: 

. Quinam proprie philos ophi 

sunt dicendi? 

Nam sunt sane permulti , qui specicm referunt 
philosophorum : quos memorans in iisdem sermo* 
nibus Adimantus , ridiculum geuus hominum , ait , 
si m philosophis censeantur. Nil .non spectarQf 
nil non audire avent : in festis discurrunt in om<< 
nes partes, et quasi auribus ad audiendum doca- 
tis, nuUi sunt chori sive urbium sive pagorumt 
quibus non adstent exaudituri. Hos igitur mor-p 
talium levissimos nos , o Socrates , quippe cupi" 
do<; studiososque cognoscendi, phihsophos dice^ 
mus? Equidem 0tXfiKiovg appcllem istos et ^ixg-* 
iiifMvxg ; cpixo^i^oug non appeUem. Ad quae ado- 

C ft les- 



lescentis dicta sic Socrates, hos ego hoinines^ 
inquit, nequaquam appello philosophos, sed phi- 
losophorum siroiles. — Veros tu autem quosnam 
dids? — Tci^ rij^ iXfi6el»q (ptXoieifio^ 
¥ctg: illos veco^ qui spectare verita^ 
ttm amant ^'^. Praeclara sententia, cujus hoc 
m sermone, hoc loco, mira est vis et auctori- 
tis. Qua tamen non satis contentus Adimantus 
rem cupit fusius explicari. Recte quidem istud, 
inquit; sed quo id modo explices? Tum Socra- 
tes , haud facile quidem , respondet , id alii explt* 
cem; sed te mihi puto hoc continuo daturum. — 
^Quid istud? •— Cum turpi contrarium sit pul- 
crum, duo illa esse. — Quidni? •— Quodsi duo 
sunt, unum esse utrumque, — Et hoc tibi do. — 
E^e autem eandem justi et injusti, boni et mali, 
omnium idearum rationem , ipsum quidem quodli- 
bet unum esse , communione vero cum actioni- 
bus , cum rebus corporeis et secum invicem , quae 
abivis apparent varia specie, non unum smgula, 
sed plura videri. -— Recte dicis. — Hac equi- 
dem ratione distinguo illos secemens , quos mo* 
do memorasti » spectaculorum artiumque amatores 
atque in rebus agendis versantes, tum hos, de 
quibus nunc sermo est, quos solos quis rite vo- 
caverit 0tXo<ri^t/g. — Qua illud ratione definis? -^ 
Qui ^/Aifxoo/ suDt et ^ixodsifAovi^ 9 qui omnia ' spec* 
tare et audire cupiunt, pulcris hi et vocibus et 

co* 
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coloribns et formis capiuntur, rebusquc omnibus, 
quae ex his sunt confectae; avTov II tov m\ou £iv' 
vxTog axnav i itxyow rify (pvfftv HsTv T6 xx) iwx* 
ffourixi* ipsius vero pulcri yidere amplectique 
naturam^ nullo modo eorum mens potest. — Sic 
sane se res habet. — ol Ve Ivi iT* xuTi t3 xx^hv 
iuvaro) Uvai ts kx) opSiv xaS* xvtI^ ipx oi cririyioi 
iv eJey; Qui vero possint ad ipsum pulcrum 
procedere illudque ipsum per se videre^ nonne rari 
hi sint ^'^? H!c Socrates accuratiorem instituit de 
opinione et scienti^ disputationem , ut efficiat, 
sciendam spectare qiiae sunt , opinionem vero illa , 
quae non sunt , sed videntur esse: qua ad iinem 
perduct4, his igitur suppositis, inquit, KeyiTct 
lioij cpii^u^ xx) iTTOxpiyhica i XP^^^^ ixilyog ^ 5 
(PtXo6ei(Msy ^*^ , S^ aini fih xx)iiy xx) liiayTtyixvTOii 
xixxovq fAiiiefJLlxy viyetTXt is) xxTot txvtx dffxvTug 
ixovfsxy^ t6\Kx il Tx xaxi vofAl^et^ xx) ovixfiSi 
iyexif^vog &v Ttg ev Tb xxXh 0ff elvxi xxi ilxaiov 
xx) TiXK» ovTco' TO&ruv yxp iii^ a iptt^e^ ^ii^Ofiev^ 
Tttv TTO/^hSv xaXSsy^ fjuiv Ti i<^ty .0 ovx ahxpiv Cpir 
vii^eTat, xa) tojv iixalcov^ 3 ovx ahxovj xai Tav 
bfslav^ ovx iv6(Ttoy'^ Ovx^ iXX^ iviyxn j i^ji^ 
xa) xahi Trag avra xx) ahxP^ (Pav^vait ^oc) Sv» 

(1) De Rep. V. 476 A. B. (2) Legitur viilgo — iyroxpt^ 

viff^u h ZP^^^^' 8« ^^'^^ "• vofAi^et ixiTvo^ b (P^XoUi- 
fiuv , XBtl *"-" in qaibos redondant prorsus ixeTvo^ b ^i* 
XohdfAUV 9 quae Astius iccirco , ut nou Platonica , uncis 
inclusit. Sed Bunt , opinor f Platonis , nec abessc ab bac 
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£aju i^^. dicat mihiy guacram^ ct rcspon* 
dtat bonus ilk spcctandi cujddus 9 qui nc^ pulcrum 
ipsum cssc ncc idcam quamdam ipsius pulcritudinis 
scmpcr sc cddcm rationc habcmcm^ multa ycro 
tssc pulcra putat , ncc fcrrc ullo modo potcst , si quis 
unum cssc pulcrum^ unum fustum^ atquc ita cssc 
cactcra dicit : horum igitur pulcrorum , dic sodcs , 
sic illum pcrcuuctabimur , cstnc aliquid pulcrorum , 
quod non turpc^ ct justorum^ quod non injustum^ 
ct sanctorum^ quod non profanum vidcbitur? — - 
Non sanCj scd nucssc cst ^ ut pulcra illa quo^ 
dammodo ct turpia ct quac alia quacris vidcan^ 
tur ^'^0 Unde hoc ducit tandem: qui igitur mul- 
tas res pulcras spcctant, ipsum vero pulcruoi 
nec vident nec monstrantem sequi possunt , et 
multas similiter rcs justas percipiunt , ipsum ve- 
ro justum non item , et caetera sic omnia ^ 
opinari hos dicemus, cognoscere vero eorum, 
quae opinantur, nihil. — Necesse est. — Quid 
vero illos, qui ipsa contemplantur singula, quae- 
que semper eodem se modo sine ulla mutatione 
habent, nonne cognoscere potius, quam opina- . 
ri ? — Et hoc necesse est. — Nonne igitur com- 
plecti et amare hos dicemus ea, in quibus cogni- 
tio, illos vero, in quibus opinio versatur: non- 
ne enim reminiscimur , dixisse nos , illos et vocibus 

et 

difpuUtione debeut , modo suo reponantur loco , i. c. posl: 
i XPM?^$» ut et scripsimus et vcrtimas. CL aupra 4^5 
D. £;. (i) De Rep. V. 479 A. B. 
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et coloribus et rebus similibus capi iisque di« 
lectari unice , ipsum vero pulcrum ne ferre quK 
dem, si quis esse contendit? — • Recordamur — 
Mii ovv rt irXfififiikft^afAev cPiXoiJ^oug mxoxtmq 
axnoh^ (ixhXov vi 0t>^o^60ovg; an igitun aberravert^ 
mus a yero ^ opinionis illos magis^ quam sd* 
pientiae amicos appellantesf Atquj irascentur 
nobis vehementer , si hoc dixferimus. — Non fa« 
cient , si quidem mihi pareant : nam veritati irasci 
non licet. ^'^ 

Ergo si a caeteris omnibus distinguere philoso- 
phos velimus, hoc teneamus, ait Socrates, amare 
eos disciplinam perpetuo, qua ipsis natura rerudi 
certa et constans , nec generatione aut corruptionfe 
mutata, patefiat: et vero amare eos illam totam, 
nec ab ejus parte sive parva sive majore, sivfc 
viliore sive honoratiore sponte abstinere, prout 
in superioribus de amantibus et ambitiosis dixi< 
mus. Hoc autem praeterea vide, num quid neces- 
se sit naturae eorum messe , qui tales futuri sunt , 
quales narravimus ? — Quale istud ? — Ut a men^ 
dacio alieni sint , illudque nullo modo accipiant , 
sed oderint, veritatem vero diligant. — Probabile 
tst. •— Non solum probabile est, o amice, sed 
plane necessarium , eum , qui naturi quid diligit , 
qUidquid aniato cognatum est ac familiare, simiil 
diHgere. -— Recte. — Num sapientiae quid inve- 
nias familiarius , quam veritatcm ? — Quo tandem 

mo- 
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modo? — Fierine igitur potest, ut eadetn natura 
0t?J^o0og sit et '0txc\Piuiiig ; sapientiam amet et 
mendacium ? — Non potest. — Ergo discendi cu- 
pidus , necesse est , ut a pucro inde omnem ve- 
ritatem vehpmenter appetat. — Prorsus. — Atqiu 
apud quem cupiditates in certum quiddam vehe- 
menter tendunt, scimus, eas in alia omnia len« 
tius procedere, ut flumen illuc derivatum. — - 
Quidni? •<— Apud quem igitur ad dsciplinas et 
similia omnia profluunt, ipsius spectant animi vo- 
luptatem , corporis non spectant : si quidem non 
£ilso' quis sit, sed vere philosophus. -^ Summo- 
pere necesse est. -*• Temperans igitur talis homo 
erit minimeque pecuniae cupidus : cujus enim gra- 
tift vulgo et acquirendis et expendendis pecuniis 
^tudetur, id studere alium qucmvis magis, quam 
illum, deceat. — Omnino. — Et vero id etiam 
considerare oportct , si discemere philosopham na- 
turam, quaeque non sit philosopha, vclis ^*^ — 
Quid tandem ? -^ Ne fugiat te , illiberalitatis eam 
esse participem: pusillanimitate enim nihil magis 
contrarium animo est, qui res omnes divinas et 
humanas totas studet amplecti. — Nihil profecto. — 
Cui vero menti magnanimitas propria est omnis* 
que temporis et veritatis contemplatio , fierine 
posse putas, ut huic magnum quid esse videatur 

vita 

(i) Astins p. 555. pro 0ijffiv ^i^Sffo^ov fcripsit 0, 0t^ 

^9wi0ov , Qt Tcrtit Ficinus ; mihi vulgata lcctio , quippQ 
Hliice Platooica , aeryaada vidctur. 
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vita humana ^'^ ? — Non sane. — Ergo mortem 
is non rem terribilem existima^it, — Minime. — 
Ignavae scilicet et illiberali naturae nihil esse po- 
test cum vera philosophia commune. — Nihil. — • 
Quidvero? Viriemperans, non quaestui dedi- 
tus, non illiberalis, non superbus, non timidus, 
Dum in commerciis difficilis erit aut injustus? — 
NuUo modo. ~ Quin etiam cum discemere cu- 
pies, quae indoles philosopha sit aut non sit, 
statim a teneris annis explorabis, num justa sit 
et placida , an iniqua et agrestis. ~ Omnino. — 
Neque hoc, ut arbitror, praetermitres. — Quid- 
nam ? — Utrum facile quis discat , an difficulter : 
num censes, quempiam illud unquam diligere, 
quod cum aggreditur , summft cum difficultate agit , 
et vix tandem parum quid proficit? — Nunquam 
profecto. — Quid? si nihil servet eorum, quae 
discit, oblivionis quippe plenus, fierine potest, 
ut non sit scientid vacuus? — Quo tandem id 
modo ? — Cum vero irritus illi sit labor omnis , 
nonne cogetur tandem semetipsum et haec studia 
odisse? — Quidni? — Obliviosam igitur mentem 
in vere philosophis nequaquam censeamus, me- 
morem esse oportet. — Oportet. — Animum 
vero a gratift et decoro alienum alione putas 
tendere, quam ad ifjuTpl»v*i — Non sane. — 
Veritatem autem ifABTplcg^ cognatam censes, an 

Ifjt,* 

(i) In his etiam vulgaUm sccutos sum eam^ue recte ex- 
primere Yertendo conatus aum* Cf. Att» 1. 1« 
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ififlSTpl^ ? — ^EiAfnrplaiL. — ""Efi^fASTpoy igitur atii- 
mum et s\ix»ptv illi praeter caetera naturae quae^ 
ramus , qiiae sud ipsa vi ad ideam cujusque quod 
verutn cst tendit. ^*^ 

Hanc Socratis apud Platonem de philosophis dis^ 
ceptationem apponendam toum censuimus , quo 
eos accuratius a caeteris cognoscendi cupidis dis- 
tingueremus , tum etiam ipsarum , quibus erudieh- 
di erunt, disciplinarum caussa. Nam, quod su< 
pra monuimus, hoc item positum in Veterum 
more fuit , wt non abstracte , quod vocant , de re^ 
bus agerent, sed rerum hominumque conjunctim 
instituercnt disquisitionem. Itaque et Cicero et 
Quintilianus et horum quique simillimi, quum 
agerent de dicendi arte, non hanc explicuerum 
tantum, sed juvenum simul, quibus esset traden-^ 
da, ingenia explorabant; Cicero autem, Platonis 
instar, adolesccntes adeo in dialogis induxit, quo-» 
rum studia, mores, animi candor et generositas 
non placent tantum legentibus mirifice, sed quale 
sit quantumque oratoris munus, e suo ipsi inge- 
nio augurandum praebent. £t sic quidem nunc 
nobis ex praeclara hac apud Platonem ingeniorumi 
descriptione , quae naturi philosophiae sunt con«» 
venientia, disciplinarum item ipsiusque adeo phi*' 
losophiae vis et proposilum evidentius etiam pa-» 
tent. Quod Socrates , his dictis , ipse animadver- 

lit. ■'E9'/V Olv OTCVi f^6fA'4^V '^OlOilTOV i7nTTihlJf4,X t 

(i) De Rep. VI. 485. A. -^ 486 D. 
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fni^TTOT iv nq oiiq rs yivotro ixxvag iirtTyiiev^ai , el 
fiil ^uvst sl^ f^viifAuvy €ifAx6ii ^y fieyaXo^ 
Tpeiriig^ eSx^P^^* $/AJ^ re kx) ^vyyevilig 
ci\ilde l ag 9 i txxtoffuvyig 9 ivipla^^ ffaCppo* 
cruvyjg; — Ne Momus quidem ipse hujusraodi 
quid carperet ^'\ Sed quo plenius nos ita, quid 
in philosophia summum sit, quoque ducere dis- 
ciplinae bominem debeant, cognovimus, eo faci« 
lius nunc exquiremus porro, quod in primis no« 
bis explorandum sumsimus: 

Quib us max ime disciplinis j uvehes 

erudiri oportet^ qui nati }unt 

ad p hilosophiam? 

Sunt omnino erudiendis juvenum nostrorum in- 
geniis disciplinae necessariae. Nam quaesivimus 
quidem, quinam maxime naturfl essent philoso* 
phi , sponteque et sapientiam amarent et una cum 
el artes omnes et doctrmas, quae tendunt ad 
ipsam: iidemque. hoc ducti amore, ipsi forte per 
se disciplinas inveniant, quibus tanquam admini* 
culis innitentes , ad sapientiae arcem tendant et 
perveniant. Sed restingui hic amor potest per- 
versis studiis, ill^ actate praesertim, qua subna* 
scitur in animis nec viget satis, ut semet ipse 
alat: sic reapse perit ille in multis et una cum 
eo omnis cognoscendi facultas, ut utriusque in 
tota deinceps vit^ ullum vk vestigium appareat* 

Er- 
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Ergo quacumque sunt et quamvis praestante in- 
dole, utendum disciplinis est, quibus naturae 
succurratur, Hae vero quaenam maxime sint, di- 
ligentius jam indagandum. 

De arithmetica. 

In musicd et gymnastic«4, ait Socrates in iis- 
dem his cum Glaucone et Adimanto sermonibus , 
haud reperiuntur, quas quaerimus, disciplinae, 
minus etiam in artibus illiberalibus : forte sint ex« 
tra illas. Sed age , cum nihiidum ab his . discre- 
tum mentem subeat , sumamus aliquid eorum , quae 
omnibus sunt communia. Tum Glauco, quale 
istud? quaerit. Cui Socratcs, veluti hoc com* 
mune, inquit, quo omnes utuntur et artes et 
cogitationes et scientiae, quod et cuivis necesse 
cst ut primum discat. — Quale vero istud tan- 
dem? — Vile hocce, inquit, unum et duo et tria 
dignoscere: dico auiem universe numerum et sup^ 
putationem. Nonne enim sic se res habet, ut 
omnis et ars et doctrina eorum necessario parti- 
ceps sit? — Omnino. — Hlc Socrates miratur an- 
tiquam de Palamede traditionem , in tragoediis 
obviam, illum fuisse, qui numeros inv^iret. 
Quasiy inquit, ante Palamedem nec ordines in 
iicie collocare Agamemnon, nec naves supputare 
*J)otuisset, necveroipse, quot haberet pedes, sci- 
vioset. — Ridiculus profecto exercitus dux, si 
illud esset verum ! — Estne igitur quod virum 
militarem magis oporteat ^ognoscere, quam nu- 

me* 



merare et supputare? Non est, inquit Glaucoy 
si quam minimam etiam habiturus sit aciei in- 
struendie facultatem, omninoque, si vel Aamo sit 
futurus. Cui Socrates, reputasne tu, inquit, 
idem de hac disciplinfl, quod ^o? •— Quid tan- 
dem? — Kn^iwiiei rav TpU thv vin<riv dyiuTWf 
cptiffei ilvcu S ^nrdvfuv^ xfiiivixi V oiiiiiq ain^ iftSg^ 
iKKTiK^ hri TrxvroLTCctvi irphg oi^tav ^'^ Id vero 
nec Glauco intelligit continuo, nec Socrates de- 
clarare nisi subtiliore disputatione potest, nos ve- 
ro quo aptius pleniusque cum intelligamus, tum 
totum animo percipiamus , tum etiam quae ddn* 
ceps Socrates de geometrii, de astronomift, de 
harmoni^ et dialecticd dicturus est, assequi quo- 
dammodo posshnus, rem repetere paulo altius et 
attendere hoc loco Pythagoreorum doctrinam opor* 
tet. 

Orientalium gentium, quibus Graeci debuerunt 
multa, quamvis ut barbaras spreverunt eas fere, 
admirabilis quaedam fuit non philosophandi , sed 
invenicndi solertia. Invenerunt autem illa potis- 
simum, quae ad vitae usum pertinerent, tum 
eorum etiam initia, quae artibus deinde et doctri** 
nis utiliter adhtbita sunt. Quae qualia fuerint, 
&cile assequunur , ubi haec ipsa , quae illis de- 
buerunt Graeci , nosque item postea ab iisdem ac- 
cephnus , reputamus. In his ut literae sunt , quae- 
que agriculturam artesque mechanicas spectant, 

ita 
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Ua annus est solaris sive temporis supputandi vc^ 
ra ratio , cujus inventi permagnam esse in omni 
vitae usu et oeconomift vim et efficacitatem, res 
ipsa loquitur. Nos vero tantos facere , quantos 
fecimus, in mathematibus , In astronomia, in me- 
ohanica et navigatione progressus, quo umquam 
ipodo potuissemus, nisi per Arabes accepissemus 
ex eriente numerorum notas, algebnucam ratio- 
nem^ acum nauticam, alia multa? Graecis non 
dtfuit quidem inveniendi sagacitas , sed phihsaphari 
in primis de nullis non rebus phcuit. Arithifie- 
ticam et Geometricam non ut antiquitus Aegyp- 
tii et postea Romanl ^'^ , numerandi metiendique 
utilitate censuerunt, sed numeros ad Deum, ad 
a^imum , ad tempus sibi repraesentandum rerum- 
que initia explicanda adhibuerunt : astronomiam 
vero , quam observando orientales ad vitae usum 
apte tractarant, philosophicis complexi sunt con« 
templationibus. Ordinem , ut hoc utar , in side« 
ribus , in pknetarum motibus et cometarum , quum 
non cernerent oculis , sed desiderarent tamen re- 
quirerentque mente, hunc igitur ingenio fingoi- 
tes harmonlam vocarunt , duda a music4 compa- 
ratione, in qua rerum quamvis dissimillum atque 
ut videiur contrariarum , est tamen concordia , 
concenius, ordo. Nati eraht ad philosophiam 
(^eci, quoque ardebant inqutrendi studio, haud 
oessabant philosophando , donec rmm caussas 

sive 
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sive veras reperissent sive finxissent probabiles. 
Quibus quis animadversis forte inde efiiciat, ut 
sapiente proposito has doctrinas coluerunt Orien* 
tales, nosque colimus hodie eorum exemplum se* 
cuti , sic Graecos evolasse temere , spectasse quod 
placeiet, quo4 vero utile esset hominibus homi- 
numque societati neglexisse. Cui ego sententiae 
haud facile assentiar. Utilitatem, fateor, non 
spectarunt continuo, quae vitd commode apteque 
transigendil cemitur: quamquam in ipsis illis de 
universo fictionibus haud defuerunt, quae Cop^* 
nico et Newtono viam possent indicare, qua ad 
summum vitae nostrae emolumentum astronomiam 
tn^ctarent, Sed , fateor , non spectarunt haec Py^ 
thagorei; verumtamen non imum est utilitati» 
genus : est illud etiam , haud sane contemnen- 
dum, quod non ad res, sed ad hominem perti- 
net, quod hominis erudiendo excolendoque inge* 
nio continetur. Nos geometriam non metiendi 
tantum caussa tractamus, sed puerorum adhibe- 
mus institutioni : cujus studii quae sit et quanta 
utilitas et cemimus quotidie et ipsi sumus a tene- 
ris experti. Id autem Graecis debemus : non Eu- 
clidi, quamquam hujus ^roix^ltt eo valuerunt plu- 
rimum ; sed Pythagoreis , qui auctores hujus stu- 
dii institutique habendi sunt, tum vero Platonl. 
Sint igitur illi de rebus physicis sic philosopha- 
ti, ut risum excitent nec immerito pbysicis nos- 
tris: hanc iidem ex geometrii artibusque mathe- 
maticis utilitatem vitae hominum et societati con- 
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ciliarunt, qua omnes, ipsi maxime physici neganc 
majorem esse ullam. Quae sane perquam sunt 
nobis in his , quae tractamus , tenenda. Nam 
quantum inycmendo Graecos Orientales, tantum 
Graeci superarunt Orientales omnesque populos 
cum philosophando ^ tum adhibendft philosophift ad 
acuenda excolendaque hominum ingenia. Nos 
autem ita maximos fecimus in gravissimis doctri* 
nis progressus, ut proficere ex utrorumque in- 
ventis studiisque ad veram vitae utiiitatem studio* 
sissime tentaverimus. £t sic quidem procedimus 
eo, ut dictam explicemus Platonis sententiam, 
esse numeroruin fAxSiifA» in iis censendum disci« 
plinis 9 quae ad voV^y adducunt mentem , quippe 
iAxr/ic^ Trpig ovtrl^w. Sed ipsam attendamus hujus 
disciplinae naturam. 

In omni studiorum genere, si a mathematicis 
discesseris, quid verum sit, conjicimus , augura* 
mur, assequi studemus; assecutos vero nos esse, 
non facile contenderimus : eumque laudare maxime 
solemus, qui minimam tribuit conjecturis suis 
auctoritatem. In arithraeticd vero ct geometrii 
vera sunt omnia, nullus relinquitur probabilitati , 
ut in rebus incerti» , locus : isque maxime exclu- 
.dendus mathematicorum choro videtur, qui pro 
vero se ait verisimilitudine esse contentum. £x« 
stant in ali& quavis disciplina, quibus intuno ani-> 
mo fidem habemus : in rebus moralibus , in caus- 
sis religionis gravissimis sic nobis persuademus 
omnia, ut dubitare de iis haud licere videatur. 

ho«- 
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homJni. Venintaiiien sunt, qui dubitcnt, suM 
qui justitiam rem esse inanem contendant, qui 
Deum esse et providentiam divinam negent, sunt 
qui haec nobis persuadere idoneis rationibus nitan* 
tur. In rebus vero mathematicis non tantum ve* 
ra sunt omnia, sed, qum sint vera, nemo es€ 
qui dubitat: quo fit, ut, cum plenae sint con« 
troversiarum caeterae doctrinae omnes, hae soke 
omniaevo earum fuerint immunes. Scilicet natura haec 
est arithmeticae et matheseos, ut menti sint hu- 
manae propriae et veritati cognatae: sic illae sunt 
homini propriae, ut qui non eas tenet, quod 
modo Glauco dixit, homo non sit putandus. 
Quainobrem quo quis est indole veritatis aman« 
tior, eo et diligit has magis, et magis per earum 
studium ad veritatem enititur. Id Plato specta* 
vit, quum trahere haec studia adveritatem, Ia«« 
tiy(k esse vplq ovfflxv diceret. Sed alia spectavit 
item, illud praesertim, ad discemendum in pji« 
mis et judicandum mentem acuere arithmeticam. 
In quibus omnibus a Pythagoreis profecisse mul- 
tum videtur, sed suum tamen iter secutus est: 
quod comparatione institutd facile demonstni- 
tur. 

De numeris Pythagoreorum omni aevo gravis- 
simae fuerunt interpretum dissensiones , quorum 
alii haec placita , ut aegri capitis somnia , contem- 
serunt , alii et major adeo pars fontem habue* 
runt reconditae cujusdam et quamvis vixperviae, 
wunmae tamen . sapientiae. His relinquimus nos 

D libea- 
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Hbenter^ ut ifi haec stpientiae penetralia interiits 
^enetrent , et nobiscutn , si qua repererint , conn 
municent ; sed quaerentes , quo maKime consilio tam 
diltgentcr illi numeroa torumque rationes attende- 
rint 9 haud sane illis assentiri possumus , qui eos 
▼ana omnia et inanii somniasse affirmant* Idem 
videntur in his omnibus spectavisse, quod spec- 
tavit deinde Plato , ut haberent , quo veri deside- 
rium explerent suum et rerum scientiam asseque- 
ventur: quamquam his finibus se non continue* 
runt* Numeros non ddhibuerunt veritatis sibi 
itpraesentandae caussa., sed ipsis eos rebus vi- 
dentur potiore loco habuisse , ut res , rk h^ 
7« , numerorum esfe imagines , numeros earum 
'nnroh^ existimarent* Quod probabiliter dei&on- 
stravit sive Aristoteles sive is , qui e scrip- 
tis Aristotelis primum confecit Metaphysicorum 
librum, qui ejus nomine inscribitur. Nam post- 
quam lonicorum laudavit in exquirendis rerum 
caussis conatus , Pythagorei , ait , tov iiaiyifMroav 
Apifnm itp&roy , rotXn» vpoiiyoy , xai ivrpa^iyreg 
iv airo7gf rig roiiruv ipx^^ ^^*' Srroiy ipxP^ V^' 
^«y eJvoi virruv* iirs) H rouroiv ol ipiifiol 0yffii 
wparoit iv ii ro7g ipid(io7g liiKOuv deape7v ifAOtufiMra 
wo}kXi ro79 outri xa) ytyvofiivotg fiiXkov 9 iy ^P^ ^ 
7^9 m) Sixrt^ '^ ht li xai ruv ipfiovtmv iv iptd" 
Iao7q ipoomg xa) ra Taiyi xai rohg Kiyovg , ixeiiav 
^ ra fikv oXKa ro7g iptifjuftg icpalvm riiv 0iifftv icpo^ 
(iOtSi^iat waaivj ol ii iptifAo) xia^g rijg 0iksoig 
wpSrotj r^ rSv ipttfiSv ^otx^Ta rSv tvro9v 



^ctx^Tx irivr»¥ tJ^mi vti^ei^ ^'^ Ab fall 
ilU prindpiis orsi, qutecamque ipsis occorrebanc 
ndii sensibus percipienda , sed fyt» tamen, his 
v^ Humerum vel certam numerorum rationem^ 
proponionem , ititog omnino, tamquam typum, 
adscribcbant. Quocirca ut item afiSrmat idem scrip- 
tor, aliis significarunt sive numeris sive rationl* 
bus justftiam, aliis animum, aliis tempus. Accc* 
dcbant numerorum proportiones , dpf/Mvikici quibus 
rerum ipsiusque universi naturam et commutatio* 
nes explieabant* Quo intelligitur, quantum ob». 
scuritatis contrahere debuerit eorum doctrina: quam 
fuerit posteris facile, qui ignorarent doctrinae pro» 
positum , speciem vulgo ostentare reconditae sa- 
pientiae : quam item nobis sit difficile , imo vero 
sifperet plane facultatem nostram, lumen adhibeit 
tenebris istis. Nam optimo proposito Pythagdfd 
CUU1 opcimam quaerendi rationem instituere con&* 
rentur, in ipso vlae ingressu numerorum veritat6 
capti, eosque secuntes unice, in devia deflex^^ 
runt et asburda omnia , tandemque sic vods e^« 
ciderunt, vH numeros pro irebus, pro veritate 
speciem inanem , pro luCe sapientiae mysticae phl« 
losophiae nebulas consequefentiir. 

Platonem pariter nutaeris tribuisse multum et 
plus adeo, quam ipsius philosophiam deceret, 
omnes et sciunt et aegre ferunt, qui ejus scrip- 
ta, in primis Timaeum, legerunt. Nec tamen 
secutus est ille plane Pythagoreos. Numeros , ut 

anti- 

(i) Ariitot^ MeUph» I. C 5« 
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«miquitus jam animadversum est, non confiidic 
cum rebus, sed ab iis discrevit diligenter: nec 
Tero res neglexit quum numeros spectaret. Qua 
de re , ut suo loco monebimus , ita nunc tenen- 
dum hoc est. Numeri in Pythagoreorum placitis 
argumentum erant in paucis gravissimum: tribue- 
bant iis, ut e dictis coUigitur, vim divinam : 
jurare adeo per illos solebant et principium inde 
vitae ducere : 

N«} fi» rhv ifuripqL 4^x9' vctpeiiivT» TirpctKTvy^ 
fr»ya¥ iiviou 0ii^iug» ^'^ 

In Platonis vero philosophift numeri ut %oipBpyov 
occurrunt: certe percipere hanc licet, neglectis 
etiam ilUs. Caput hujus philosophiae est et Ip- 
yov quod tractat, hominis ad veritatem et virtu- 
tem institutio : huc illa confert numerorum doc- 
trinam , non ad vitae principia assequenda , neque 
ad divinam naturam sive animo repraesentandam 
sive cognoscendam. Socraticus fuit Plato, prius- 
quam Pythagoreorum consectaretur ^pctrinas: un* 
de hoc retinuit pcr totam deinceps vitam , ut ad 
hominem , ad humanae naturae perfectionem refer- 
ret omnia. Probabile est, Pythagoreos in nume- 
rorum explorandis proportionibus , in universa 
adeo arichmetica magnos fecisse progressus : nam 
acerrimo eam studio colebant, quippe numeros 
prosequentes divino honore: iisdemque videntur 

adeo 

(i) PjUiag. XP^^' ^Vi ^** ^7* 
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adeo suarum disciplinarum initia debuisse Alexan- 
drinae aeutis celeberrimi astronomi , physici , geo« 
graphi; Plato vero hanc spectavit arithnieticae 
utilitatem, qua sane major esse homini vix ullt' 
potest, ut didlecticae applicaretur , sive, quod 
Idem est in antiquorum linguft philosophorum , 
diseernendi judicandique ficultatem eliceret exer« 
ceretque 9 atque ita suo fini inserviret: quippe jCMf- 
iiffAXj iKKTixiy h ircevriirx(n Tpig oMav* Id vero 
privum propriumque fuit Phtoni , nec ab ullo an- 
te eum philosopho usurpatum , ut ipse est inge* 
nue professus, cum diceret de hoc fMci^fAxri: 
xtviwiiit rm Tpig r^v vSti^iv iyivrm cpi^et iJvxt S 
ZflTOijfiiv' xpii^ixt T oiii)g air$ Ipfagt 
quo barbaros non tantum respexisse, sed ipsos 
etiam Pythagoreos videtur. £t sic quidem perve« 
nimus tandem , quo dudum perreximus , ut me- 
morabilis hujus sententiae vim et ubertatem asse* 
queremur. Ipsum jam audiamus Socratem haec 
simplice, sed accuratft, sed interiore ratione ex- . 
ponentem. Conabor, inquit, id quod mihi vide* 
tur declarare, Quae enim ipse mecum reputavi 
ejusmodi esse, ut mentem ad rerum ouvixv ad« 
ducant, quaeque non esse hujusmodi videntur, 
haec tu mecum spectans proba vel nega , quo cla* 
rius dignoscamus , num sit hoc tale , quale vati* 
cinor. — Tu vero ostende. — Ostendo equidem ; 
videsne res, quae sensibus patent, partim non 
evocare mentem ad ipsarum considerationem , 
quippe ipso sensu satis perceptas: partim omni- 

no 
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np ip^tem evca^rQ e^mque jub^re ip^« gtt^ndc* 
re, quippe aensii nil veri anpu^ii^QtQ ? Htc ^usr 
pjcatur Glauco et nps itepi facila su^pi^^ur, r^ 
si^ifiguri ^ Socrate, qu^e e longinquQ gpp^r-ent» 
vd leviter adumbratae sunt, quaeque icc^irco aegre 
discemuntur, ut ipsiu3 ^ientis opus $it afl eas 
percipiendas judicandasqu^ attentione* Sogrates ve^ 
TQ^ non magnopere» inquit, id quod dicQ gs^ 
q/xeris. Mentem non adyerter^ illa dico, quae 
npp ^imul contrarium aensum movent : qua^ vero 
xQOvent, haec ajo advocare mi^tcim. Kesa exem- 
plo illustrat. Hi^ dicimus^ inquit, tres sunt di- 
giti, minimu^9 secundu^, me^ius, Hpr^n^ u{)us» 
qiiisque p^iter dighus essc videtur et hag ii} re 
ppn diSert, utrum in medio mi iu postremq ap- 
pareat, utrum cs^ndidusi sit an niger , cra/ssus 
W tenuis : his enim omnibus non qogitur animus 
mentem intcrrogare, quid sit digitus: nu$quam 
epim visus significavit, digitum adesse et con*> 
trtrium adesse digito. Ergo quod tale est men- 
t^m non ^vocabit vel excitabit, vQ^irsag oux (xv 
9t^^K?^^riKhf 9 «wy iyepTixh $U- Quid vero ? Mag* 
nitDdinem eonim et parvitatem sa(isQe ipsQ per ^e 
visus disperpit? similiterque molUtiem eoriuq et 
d^rltil^m nctus? an v^ro in his contrarii sypt 
c}u$4en} rd aiensus ? Digjtu» sciliirej apparet mgg-. 
Tm% apparet item parvu$, moUi^ i^sse \\^wf 
it«mqu(e dyrus, Nonne igitur ai^imQ apQi^ckbyiK 
$mm9 i^in sibi apparere magocum et pafvu^^ 
dufWi tt mQUe? Minuur Gteufio. i^ vilim Ab« 

sur^ 
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sordasque rerum interpreutiones , quas sensibui 
debee animus. Hinc autem Socrates cum Initia 
ducit arithmeticae , tum explicat, qualia sint quat 
td mundum voiirhf pertinent. Apparent ista, in* 
quit, animo confusa, nec intelligi reae, nisi 
iiistinguendo , possunt. Iccirco primum conatur ani« 
musy advocata ratione adhibiuque mentis acie, 
considerare, utrum unum sint an duo singula, 
quae annunciata sunt. Si duo apparent, alteruflf 
et utrumque unum apparebit. Si vero unum 
utrumque, ambo autem duo apparent, separact 
duo intelligit animus. Jam visum diximus mag« 
num et parvum vidisse , sed non distinctum , con« 
fusum vero: hac autem distinctionis evidenlifl 
mens intueri cogitur non confiisa, sed discreta, 
contra ac visus. Atque ita quidem numerand(> 
et distinguimus res, nec committimus, ut iisdem 
rebus contraria tribuamus. Htc autem nos pri- 
mum subit inqutrere, quid ipsum sit magnura ef 
parvum: quo, missis rebus visibilibus , ad et 
escendimus, quae sold mente percipiuntur et v$)frh 
dicuntur. Haec simt, inquit, quae modo declt* 
rare aggressus sum , quum dicerem , alia negotit 

wpoKknrt^ csse r^q itott^lct^^ ^'^^ ^^^ csson 
wxpeoLXnrtKk definiens, quae contrarium sensum 
movent simul , quae vero non movent , non 
fy^ftiKct rng vofi^rsaiq dice^s. — Quibus expli- 
Qitist nunc $ocrates Glauconi arichmeticam uc dis« 
ciplinam proponit, quae, propter numerorum nsfi 
turam , mentcra maxime in- miMKlum mrh adque 



ipsam veritatem evehit« Quid autem numeriis et 
iinum 9 quaerit , utro in genere esse videntur ? 
Rem e dictis efficiamus. Si ipsum unum satis 
oculis aliisve sensibus percipitur, non JAiedv sln 
M riiv cv^lxvf ut de digito diximus. Sin vero 
simul ciim eo semper cemitur contrarium, ita ut 
:pon magis unum, quam contrarium videatur ^'^, 
^i6cq>tatoris ac judicis jam indigeat, cogaturque 
VI eo animus dubitare atque exquirere , et movens 
in semet ipso iniellectum sdscitari , quid tandem ip- 
9um sit unum: et sic quidem 1} xep) ri iv (liin- 
ffig rm iyuySv iv el^ m) pura^perTtxSv ir) ri^ 
TM/ ^m^ iim^, Caeterum si unum sic se habet, 
pariter se babebit omnis numerus : cumque omnis 
Qupputandi numerandique ars numerum spectet, 
* conoludere hinc Ucet , artium harum studia per- 
quam esse Tpig i^S^iav iyuyi. ^*^ 

Arithmeticae quantum ad excolendum ingenium 
tribuerit Plato, hinc satis efficitur. Sententiaqi 
autem hanc in Epinomide sive ipse sive ejus no* 
iDine exemploque alius fusius declaravit : ubi prae* 
clarum.hoc exstat efiatum: ilTfp ipiifiiv ix rij^ 
i^ipttirlytig (piatmq i^i?^ifA€Vj ovk iv tots r) 0pivi^ 
§^i yevolfAiSx' ei yip iv fri TOri tpv;^^ rotiroy roy^ 

^oy 

.(]) Audiendo ▼• c> unam ▼ocem audimus , sed simul in» 
nurnero* aonos. Itaque unnm sensu percipimns sinculqne 
ibnlta et inhnmera , qtiae uni tunt contraria, Exemplum 
luic ez ipso Piatone duximus* Phileb. 17. B* 
^ (»} Pe^ep. ViX. 325. A. ^ 6u4. A. 
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^iov T5vct¥ ipsriiy }J(3oi ^x^iiVf Sxou }Jyof ivrslti*' 
^&0¥ ii S^ rt fi^ yiyyivxoi iio %al rplxj ptniii 
Tfptrrh fMiii ipnovf iT^vooIli rowApiiray ipiifiiv^ 
oix in Tore iiiivai xiyov Ix^i Tf p} £y »Miiffiig xai 
ftrifia^ filvov iin xexnjfiivov" — gspifum ii i^^^iioug' 
Xiyov^ av0i^ oix &v Tors yhotro* — ovrag ipttfiiw 
fu¥ iviyxn Toffa vTortieo-ixt. ^^ Nec minus piae*' 
clare eodem in scripto de arithmetica cognatisque 
disciplinis praecipitur: oi yap ivsv ye rotiruv fi^ 
Tors r)g iv T6xe7tv eiiatfiav yivnrat (pi^tg' iAA* 
Mrog i rpiToq » otvrvi rpo^h , rxur» fixtilifi»rob* ehs 
X/x?^Ti 9 elre ^ilta 9 retirxi Topeuriovm ^J^ Quae 
loca cum alii veterum laudarunt , tum mathe- 
maticus Platonicus, Theon Smymaeus. ^^ CU 
tantur vero hae sententiae fere, ut loci com« 
munes de arithmeticae pracstantid et utilitate. 
Quodsi praestantiae illius caussam exquirimus 9. atr 
tendenda nobis maxime sunt, quae ex bisce So* 
cratis cum Glaucone sermonibus jam attulimus^ 
tum etiam quae in iis deinceps occumint. Sd- 
licet non vulgaris hlc intelligitur arithmetica» 
quae ad rerum familiarium administrationem 9 ad 
^egotia pecuniaria, ad emendum vendendumque: 
refertur: quamquam bujus item haud exigua est 
ad acuendum ingenium utiUtas» sed eam Plato 

arith.- 

(1) Epinom. 977. C. D. (3) Eod. 992. A. (3) jirith» 
met. p. 5. EdiU quam nnper doctisnmns juyenis X 1* d€ 
Gelder , solertiMimo doctissimoque patre , meo olim prat« 
ceptore > dignua filiuS) I/iigd« B«t. parayit iSaj* 
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aritfameticam spectat, qaa mens a rebus his cor« 
porejs ad ea quae cogitando percipiuntur , eri^* 
tur : quo magis abstractas , quae vocantur , noti(^ 
nea magnitudinis , quantiutis, proportionis , si« 
miles , puras sincerasque assequamur : his autem 
lul magis ad recte cogitandum judicandumque ud- 
le ac necessarium est. Id porro Socrates apte 
diserteque exponit. Deceat igitur , itiquit, oGIau* 
CO9 hanc disciplinam legibus inducere, iisque 
persuadere, qui maximis functuri sunt in civi« 
tate muneribus, ut computand! artem aggredian- 
tur i nec vero leviter eam tractent , nec vulgari 
moie^sed persequantur, donec M tixy riiq rav 
ipttfjMV (piffiug i^lKavTM rfj voij^a ctvrfi* non ^am 
emtionls venditionisque gratia , ut mercatores et 
caupones tractantes, i\?C hsm froKifiou rt xat 
murng r9« ^fvxfi^ f»f»iv^g Kxt furx^po^iig dTri y$vi^ 
vsaq hr iknfiilxv tb xa) oMxv. Unde intelligitur 
id quod porro animadvertit Socrates : Atqui his 
ila, ait, de computandi disciplina dictis, reputo 
equidem, quam praeclara sit illa, quamque utilis 
nobis multis in caussis ad illud quod spectamus, 
d quis eam cognoscendi gratia, non cauponandi, 
tractat : hoc ipso scilicet , (3^ v^iipx &vu snf ir^i 
fip^ ^v^Vj xai wsp) airSv rSv apiipuiv ivayxa^ei 
iioXio^i^tai* oiiafifi aTToiex^f^^^ 9 iav rtg ainH hpa- 
r^ $ axra ffdfiarc^ Ixivro^ apitfiob^ Tporstvdfuvp^ 
|MfA4^!fr4M« ' ^'^ ^nuit scilicet qui vulgari^ qnice^ 

(i) De Ittp. Vf I. 5a5. B. C. D. 
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ariih«ifti<fte periti, Bumefi» frre r^s corpoms in^ 
telUgQreqt , ip$os vero eoruqnque proportiones 
iqeme aon explorarent. Quibus suam arithiDeti- 
caiu opponens Plato praeclarae disciplmae divi* 
nam vim utilitatemque celebrat. Nosti eniro , sio. 
pergit apud eum Socrates , quemadmodum qui 
hArum rerum peritissimi sont , si quis ipsura unum 
retipne dividere conatur, rideant protinus nec f(&- 
rant; sed si tu secas, ipsi multiplicant , caventes, 
ne quando ipsum unum appare^t, sed particulae 
plurimae. — Quid igitiir existimas, o Glauco, si 
quis eos ita percontetur: o mirifici viri, quibus 
tandem de numeris disputatis , quibus unum inest 
tale, quale vos traditis, aequale unumquodque 
omne omni, neque minimo quovis discrepans, 
nullamque in se partem habens ? Quid eos existi- 
mas ad haec responsuros ? Cui Glauco , hoc equi* 
dem , inquit, de illis se loqui numeris , qui co- 
gitari duntaxal possunt, aliter autem attingi ne* 
queunt. Tum Socrates : cemis igitur , inquit , 
amice, necessariam nobis reapse videri disciplinam 
hanc, cum cogat ftir^ r^ voii^es t^v ^y^^v XP^^^ 
ifr* «vTifv T^y iXfiieUv' ^'^ Quam postquam disci- 
plinae praestantiam exposuit Socrates , vim cjus 
ia hominum ingenia acute deprehendit. Quid au« 
temf quaerit, an et hoc animadvertisti ? ig of rs 
^das^ Myi^tKA tU wivTX t^ (ixtiifianj Aq t^og 
Aweh 9 Hielg^ 0»lvorrxt ; xf n (SpxieTg , « y h to6t^ 

(i) De Rep« VIL S2S. D. E. et SiQ. A. 



i 

»- 



— do — 

f 
I 

kntooffiVj ifMiQ tU ye rh i^vnpou ctiro) ctvruv ^/- 
ymiM 9 Txyng imhiiaviv ; ^0/ 9 qui naturd sun$ 
arithmaici^ in omnibus ut isa dicam discipU-- 
Tus ifcloces appafcre ? quiquc tardi sunt 9 si huic 
sc studio naviter dedcrint^ quamvis alium indc 
fructum nullum capiunt^ tamen hoc asscqui y 
ut vciociorcs acutiorcsquc ingemo 9 quam antea 
fiantP C'^ 

Dc geometria ct astronomia. 

Est vetus de Platone traditio 9 inscripsisse eum 
auditorii januae: ovlaiq iysoofurptirog eMra. Cu- 
jus quamvis desideretur auctoritas, origo sane 
non est incerta. Ducenda est e viri ingenio, e 
$tudio et ardore , quo doctrinam colebat , quae arc- 
tissime erat cum tota eju^ philosophia conjuncta. 
Nam ut arithmeticam relinquebat cauponibus 9 quae 
ad emendum vendendumque addisceretur 9 ipse unam 
probabat^ quae philosopham excitaret informaret« 
que indolem , pari proposito et omnium maxime 
geometriam colendam censuit. Socrates apud eum, 
ad finem perducta de arithmetica disputatione , 
id profeao , inquit , non vocabunt in dubium 
quotquot vel aliquantulum geometriae sunt pe- 
riti 9 hanc disciplinam plane repugnare iis 9 quae 
vulgo dicunt ejus studiosi. Loquuntur enim ri* 
dicule prorsus ec illiberaliter : nam ut fabri 

et 

(t) De Rep . VII. M« A« B. 
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et quasi fabricandi caussa loquentes, de ducen- 
dis quadracis , de lineis producendis , similibusque 
dicunt : ri 3* iW tov irZv ri fiidtffi» yjf&^ 
ffsaq Ivix» ixiTfiiiui/Aevov* Haee au$em 
di sciplina tota es$ cognoscendi caussa 
tractanda. Tum pergit. Nonne id quoque con« 
cedendum?— Quid tandem? — 'n^ r?^ roi ii\ 
SvTO^ yvivicogp i^X^ ov rou Tori n ytyvofiivow 
X») iiroP^Xufiivou z oportere eam addisci ad id 
cognoscendum quod est^ non rerum caus^ 
suy quae oriuntur et pereunt. — Concedendum 
plane: roD yotp ia) ivrog ^ O^eufierpixii 
yvSfflg i^ii nam geometria ejus^ quod 
est semper^ cognitio est. — "ZXxov ap»^ 
u yiwaTe , irpig iXi^islxv rpu^ ih Sv » xoii iinp^ 
yaigixbv 0i?^9i0ov hctvoiag 9 xpbg ri iva trxiTv , it 
vuv ^xira , oxi iiov , Ix^fnv. Trahit igitur , sodes , 
ad veritatem animum efcctrixque erit mentis phi^ 
losophae , ut ad superiora attollamus , quae nunc , 
contra quam decet ^ in inferiora habemus demif^ 
$a. — Quam maxime. — Quam maxime igitur 
praedpiendum est , ut in optima civitate principes 
nullo modo geometriam spemant : nam quae acce* 
dunt ad ejus proposimm summum, non exigua 
sunt. ~ Quaenam illa? ~ Quae bellum spectant : 
xa\ ih xa) xpig vi^ag fiaiiiffiigj S^t 
xiXhiov iiroiixi^iaij Ifffiiv tou Sn rf 
i^tp xa) Tivn iiolva fjfifiivog n yio^ 
fiirplag xa) fiJj. Quin etiam scimus^ ad 
disciplinas omnes facillus perdisce»^ 

das 



« 
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dmi inftreist qudm maxlme^ attigtrit^ 
ne geometriam aliquis^ nee ne. ^'^ ' 

ilas autem breves^ sed acuus gtavissimasque 
eententias^ quo diligentius perpenderimus , eo cer- 
dus t;se()uemur effati sententiam, qudd Platotii 
attribuitur vUlgo et declarare PlutiirchUs studuits 
( til^ rimfJbitpiT. ^'^ Nafn ut Deo attribu^ 
eb^t philosophus , quod ips! in homiUe videbatur 
niaximuiti^ Ita geometriam non tribuere diviUae 
menti non potuit. Sed patet inde item , quo ho^ 
nofe hanc disciplinam habuerit: nec mirabimur, 
his perspectis , geometritoi pOstea Gra^os ^4ifo-/y 
Vocasse, qUippe quae una omnium disciplinarum 
ma]dme institutioni esset adhibenda et sola vide- 
retut discipRrta Hppdlanda , Uosque eoriim exem- 
plum secutos, et vocem ipsorum et hac eam sig* 
Dtficatione liuguis nCstris suscepisse. Verum ea-^ 
dem de geometria , Certe simtlia , usurpant matbe* 
matici nostri: quid vero iis Plato voluerit, quo 
naxitde consitto imbuendos ea futuros reipubli- 
cae gubematores exi^imaverit , id nobis in primis 
exquirendum. Pergamus igitur ad astronomiam: 
nam hac judicandft vim simul geometriae ad mentis 
promovendam philosophiam declaravit mirifice. 

Est hac de te apad Platonem, quamvis serii 
ct ^ublhiiiy festivissimUs GlaUconis cum Socrate 
iernK>. Sic ille condniio: tertio jam loco astro>i 

no<* 

(I) I^e ]|«p^ VII. 6^7. A. B. (1) Flatlrdi. SfiftpoJl^ 

9kJ. vni. 7t& 
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notniam ponaimis; nam mensium et annomm vi- 
cissiitidines aciitins animadvenisse , non tanmm 
agriciiltiirae ac navigationi proderit, sed non mU 
nimum etiam rei militari. H!c Socrates , vitleris 
mihi, inquit, bone, vulgus reformidare, ne 
inuiiles te disciplinas inducere dicant : non aliam 
enim inde magnopere utilitatem percipiendam pu- 
tant. Orsus autem dcinde de astrononiia , memi- 
nit subito ei Glauconem monet, disciplinam ab 
ipsis praetermissam esse, qiiae inter geometrlam 
et astronomiam media , ab illa ad hanc diicit. Post 
phnum , ait , statim solidum , quod circumfer- 
tur, a^gressj sumus, anteaquam ipsum per se 
compreiiendereraus ; decet autem ordine post se- 
cundam auctionem tcrtiam suscipere: refcrrur ve- 
ro illiid ad cuborum aiictionem, cstque profun- 
diiaris particcps. Significatatn his verbis a phtlo- 
sopho esse stereometriatn , patet manifesto ; "* aed 
in pcrsequendil artium mathematicarum historil 
memorabile nobis videtur, hanc doctrinam Plato- 
nis tempore nondum repertam esse : quod Glau- 
co apud eum disertis verbis fatetur: «W* Txuri, 
75 , « "LiiKfXTt? , c-jiru "ioKtl fiip^sixt. Unde pro- 
feeto, quatenus hac actate progressi sint Graeci 
in mathematicis et astronomia , quid de Platonis , 
quae feruntur,in stereomecrift invenris exisiiman- 
dam sit, tum etiam , quae propria fuerit Alexan- 
drinorum matheraaticorum laus, conjectunm no- 
bis 

(i) Sic «ccepil Tbeon Smj-rn. AritL. [. ij, p, i4. 
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b!s licet ducere. Verutn nihil hoc ad philosophiM 
Plttonis initia. Persequamur cum Socrate astro« 
noraiam , veramque ejus attendamus cum instituen* 
dae tum tractandae rationem, ut quae in mente 
Bostr& deorsum spectant , sursum attollamus : 
quod commune est apud Platonem harum disci- 
plinarum propositum. Id sibi videtur Glauco de 
astronomia ipse perspicere continuo. Hanc qui- 
dem y inquit , mentem cogere , ut sursum spectet 
et hinc eam illuc convercere, omnibus 'esse ma^ 
nifestum videtur. Cui Socrates: omnibus forte, 
inquit , praeterquam mihi : mihi enim non item 
videtur. Ut nunc quidem eam tractant , qui phi* 
losophiae ipsum jungunt, ut deorsum mens spec« 
tet efficere videntur. Tu quidem sblerter informas 
. sane disciplinam eorum quae sublimia sunt: vi* 
deris enim , si quis laquearia variis coloribus 
picta suspiciens, perceperit quidquam» existimare 
eum mcnte, non oculis spectare: ac forte recte 
existimas, ego vero inepte: ego autem non pos* 
sum mihi persuadere, aliud mentem sursum tol- 
lere , nisi illam disciplinam , quae id quod est nec 
percipi oculis potest, spectat. Quodsi quis sive 
sursum inhians , sive conversus deorsum , eorum , 
quae sensibus patent , aliquid percipere studet , 
nec discere eum dico: scientiam enim eorum es- 
se nuUam: nec sursum ejus mentem, sed deor» 
sum spectare, etiamsi resupinus in terrae litore 
v^el maris aequore jacens, quidquam perceperit. 
Quibu3 monitus ac reprebensus Glauco , 2/xiyy Ixfi^ 9 
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peceayi^ inquit, merito me reprdieiKfisii ; sed 
quae est ratio discendae astronomiae, praeter 
eam , quam isti sequuntur , st ejus nobis cogHitio 
sit ad ea, quae dicimus, profuturaT — .Ad haec 
respondet Socrates: r«Sr« fih ri h rf oipav^ 
wond>kfA»r» 9 hrehep h ipar^ TrerolxiXretq 9 xiixw 
fth iiyti^M m) ixptphar» ruv roiovrav lx^i¥ 9 rSp 
a d?^di^ TToXb iviiiv , &f rh h rix^ ^ 4 ^» 
fipaivriig K») iv r$ ^AJf4iv$ ipiipt^ xxt iriffi reH 
dktiiivi ffxAf^^' <PopM re Trph^ iXknX» (piperxi xci 
ri ivivra cpipsi ^'^ & S^ jJyqt (ih xdt havolq^ kiirr» 9 
Apfi T oi* ii riys oUi ; OHiafiSg y 9 ^* £x$s$i^ 
mandum cst 9 has quac in coelo luccnt 9 spccics ^ 
ut in loco visibili infcrmatas^ pulccrrimas sane 
omnium cssc^ scd longc abcssc^ ut talcs sint qua^ 
lcs vcrac^ quarum vcra cst cclcritas rcraquc 
tarditas ct quac in vcro numcro ycrisquc figuris 
ad sc inyiccm fcruntur ^aquc 9 quac complcctuntur 9 
fcrunt: quac quidcm rationc ct cogitationc pcreim 
dpiuntur , visu vcro non itcm : an vero iu putas ? 
Nullo modo 9 inquit. Haec ille. £ quo toto ser- 
mone, quem fruaum .Plato &c astronomiae studio 
in primis esse capiendum , quaque eam ratione 
tractandam esse duzerit, patet unicuique; sed est 
nobis item aliud dldem de re animadvertendum. 

Quod modo diximus, finidsse antiquos, prae* 
aertim Pythagoreos^ multa^ quae ad gravissima 

in- 

(1) Adscri^siintis htec dt conjectnni Aitii «d h. U 



tBvenieodii' sim ^teraere recentioribus philoso- 
fiii^ potuis^^ ; bosi aujtem adbibuisse eo orien^ 
i»Hui&9 maiweque A^hm uiveata, id ^aec noa 
docflt pbilosopbl de aatropomMi tragtaada. aive 360^ 
QHij^ sive auqiHciQ. J^m i3 volutassQ et quas» 

1»M»c»»ti^ t^le quid vid^Wr , q<4S^ Aobi^. ii^br«« 
4i»^iplUia in Iq^q posu|t, Leg^nms Iterui^ ^d^ 

^jtum ilQfsum, Dwt» qwe cp^spiQiuutur in 

WSo ; fip : moyeiitUT » t^uisum ab ii$ dlfferMi i qua^ 
(wi W^ fQrmm, IU9 quQd motum attioei; r^ 
f# #URt wnicequ^ iQ^qte . comprehenijvuwur, Rot 
deiode. ej^ gegmeKUO^ ^xvd^^ illustmt, His igtr 
p¥i iiumiti quae in coelo miia vadetate Jucem ^ 
«^u^ xi^iiyfAOTt ^ esmphy ute&duai est ad 
iUai qu9e noa videntur» sed sunt» discendai 
pennde a« si quis figuras ^deat a Daedalo vd 
nUo artifioe» aut a pictore eximie pictas et dabora* 
XfA. Nempe &i esset iSt «qui eaa videt, geom&» 
tme perit«i3 » trtificium laudaret , ridiculum vero 
eise cepseret » si quia talia attentius con^ideraret ^ 
ui scilicet yeriwm. in istis aequaltum vel duplo*? 
Eum vd alius cujusdam proporcionia repertums/') 
St profecto delineatis figuris geometra tion had 
eogitat arte con&ctas , sed veras 9 aed ipsas » qiuia 
meute tenet« Quod onmes intelUguiit» qui vel 
leviter sunt , ut me e^se confiteor » geometriae pe- 
Qti: sed doi^^do iidem td experiuntur maxtme. At« 
tcplunt discipuli continuo triangulum , circulum , 

co- 

(i) Rep. VII. S39. D. 



conutn in tabuk ductum; id aucem fGnm «eger- 
rinic doctores : JiibeHi iilos haec niictere, art« 
coofecta, ipsiim vero cogUue trianguluiD , ipsum 
circiiluni , ipsum conum. Mihi , institntioni ha» 
nim rerum et probationibus praesenti , fere in raenf 
tem venit Platonis , pari prorsus ratione bomines 
a pulcris, quae oculis conspiciiuitur , ad ipsum 
pulcrum, a negotiis Sparoi^ ad negotia j-a^ri revor 
cantis. Sunt plane liaec similta: et hinc nobis 
omnium patet evidentissime , quare per geome- 
triam Plato hominem esse evehcndum in mundum 
vo)triv existimaverit. Sed proccdendum no^iis est : 
in ipsam astronomiam applicabat Plato hanc geo- 
metriae tradendae rationem. „ Qui autera vere 
est astroDomiac pcritus, nonnc hunc idem repu> 
taturum ac geometrara, ceuses, ubi astrorum ino- 
tus attcndit? Arbitraturum scilicet , esse Iiaec om* 
nia , quoad ejus fieri in talibus operibus potest, 
pulcerrime a coeli conditore pcrfecta: sbsiirdum 
vero cssc, si quis noctis ad diem , horumque ad 
menscm, et mensis ad annum iienique astrorum 
ad hacc orania et invicem rationem mutuam Bem- 
per similiter procedere contcnderct , ut nihil us- 
piam mutationis subirent , cum res sint corporeae 
et spcctabiles, idemque omni modo iii bisce ve- 
ritatem quaererei? — Sic mihi certe, tc nunc au- 
dienti, videtur. — Scillcei probleinatibus utentee, 
sic aElronomiatn , uc geomeuiani rractabimus ; 
quae vero in coelo apparent missa faciemus, si 
quidem vere asironomiae studentes, quod naturl 
£ 2 men- 
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ineiiti nbstrae ^phtfiw inest, id vdimus utile oc 
fnutili efficere. co In tiis item, fiiteor, idem do» 
ninatur perfecd verique studium , quo uno mixi*- 
ne dtrcebatiir Plato : quodque minus spectare so* 
lent astronomi vulgare», ut xP^vifui ri (pim 
tpfhtim h rf ^vxlf i| ^XP^^ ^ciant : hoc maxi» 
me efficere Plato studuit; sed iidem» ut Iioc 
ntar, ubi eclipsis agitur soUs lunaeve, sive cur* 
sus est definiendus cometae vel planetae, nonne 
primuita nvertunt . m^tebi a rebus spectabilibus , 
ut veniin motum , venim cursum et lunae et pla- 
netarnm cometarumque cogitent menteqne complec^ 
tantur ? Nonne verfl hac perspecti et quasi con* 
stltutft consignatflque naturae lege, tnm demum 
mundum spectabilem attendunt , vicissitudines con* 
siderantes motus cursusque et aberrationis corpo* 
rum coelestium per opportunitates varias , attrac- 
tionis in primis vicinorum corporum coelestium, 
qua in: ^ursu ad haec accedunt identidem T Mirer 
=^uidetn , si astronomus , his lectis Platonis sen^* 
tentiis , non descriptam se vidisse piitet scudio» 
rum suomm rationem, nec desiderasse quidquam, 
nisi algebrae notas, quibus nos veros numeros» 
veras : figuras , veram motuum rationem, celeritih> 
temque et tarditatem, alia, nondum nobis cogni» 
>ta, sed explonmda, ezprimimus. Sed legat is 
rhx:um Platonis, bis jam descriptum nobis, sed 
.ttTtium memonmdum, quo astronomum exquireie 

f^) J)t Rfp. YII. 63o. ▲• 
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jussit t3 iv T«fl;o? 1 Tijv eZffxv 0pxiiTttT» h t^ 
iXnStvi^ ipiS/A^ xai vaat taU ih>iShi fxiinain. Iie- 
nmus, quod diximus : non fecit,vix adeo inctioa- 
vit Plato , quae recentiore aetate astronomi perfe- 
cerunt; sed quamvis ille ad acuendum in primis' 
ingenium tam astronomiam , quam geometriam 
tractandam censeret, illuc eum provexit, quo ar- 
debat, perfecii verique araor, ut veram astrono- 
miae doctrinam , si non perspiceret quQdammodo , 
cene conjiceret et vaticinaretur. ^'^ Verum hujus 
tci diligentioran disquisiiionem non capit liic lo- 
cus. lUud animadvertendum , discessisse in bis 
omnibus Piatonem a tritl viJ, qua procedebant 
fere ipsius aetate geometrae , astronomt , illi etiara , 
qui musicam stve liarmoniam In astronomiam et 
phystcam traducebant. Suum ille iier perseque- 
batur , verum spectans solum , quod adsequi in- 
eredibili studio nitebatur , dtspiciensque ex illd , 
quam attigerat, arce in hoinines inanes, inania 
consectantes, qui in numeris, in figuris ■ihaere- 
rent , deorsumque conversam mentera haberent , 
tum etiam , ubi de astris rebusque eublimibus 
ageretur. 

■ [x) Qaod (ta Aribam invnitis tilc dixi , nan ita acc)- 
piendam , qaaii ipsam ntitjticam arilbmBlicim , ijDim tdI— 
pt Algebram TOCimut , iis tribuam : InTCDta m riditar a 
DiophaDto Aleiaodriitai led nol<u sigoiliciTi alg«bni'ca> , 
qaaram aptl cam aritlimcljca et geometrii conjunctiona 
«auraa baec disciplina ad tat at l^nta invcBieada apta ctt 
t»tU. V. Eoluik. Opuic. Vol. i. p. io3. 
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» 

De harmonia. 

Ttloi crant bttrmomci maziBic, iil Pythagoreis 
frcfqticnces» Cdebat ilU discipUnfini ^ 'miniflie Pla« 
toni inprobfttam ^ dicebat hic btrmonite esse t»* 
trodomifte ivTKpo^vi buic enim sic tures; essc 
accommodatts , ut ocnli snnt astronomiae* Sed 
riddMit vant istonun studia , qnippe qui ipsos at» 
teaderent in fidibiift sonos^ eosque metientes au» 
ribnfl admodtf, quasi a yidnis voces perceptnri: 
dicentibuft tiiis se in medio audire sonum qnemdam , 
et esse hunc midimum , quo sit metiendntn : aliis 
dttbittmtlMift , quippe simile sonare: utrilique, ait 
Qlauco i\^&T» r9u ifoi vpo^^iiiemg , mMi praepo^ 
mntihui 4Mrt$. ^'^ Vidit teus nostra , quod sus« 
picttus est Plato, esse verara sonorum doctii* 
ntm : acustictm appellare consuevimus: huic au« 
tem, quod jussit i|ie, vw praeest, non aurest 
praesunt mathemtticae disciplinae menti propriae: 
bttic > ut ait idem , non soni adbibcndi sunt mrice 
qui ftttdiuntur, sed problemtta adhibendt sunt, 
Ht mens videat, qui ^t ^ypt^o^i ipitpt/h^ rlm 
oi^ Koii h» tI ixMTepoi* ^'^ Admirabile est, ut 
excelluerit in aequalibus Plato, et, quamvis ad- 
miniculis» quibus uos utimur, destitatms, cona- 
tos sit tamen ad nostn inventt tccedere. Sed, 
quod mihi itl primis videtur tdmirtndum', insig* 

nis 

, (i) Dt i^p. VII. 53o» P. £• 53i. A. (3) Eo<k 
53i. C. 



— yl — 

nis eGt viri in cogttando scribendoque &ciltaSt 
plenaa esse cjus disputationcs , quamvis interio- 
ris indaginis , joci et facetiarum , ludere eum et 
jocari vidcri, ubi res serias inprimisque abstrusat 
explicat , dubitare nos , legentes hos Socratis cum 
Glaucone sermones, magisne nobis placeant ele- 
gantift , fescivitate , ironiae vi Socraticae , aequabi- 
liter per eos ditfusis , an prosint nobis inagii 
Bcuendo ingcnio nostro, animoque excitando op» 
timarum rerum studiis , tura vero praescrtim veii 
amore in imis pectoribus inflatnmando. Est sane 
hoc proprium pbilosophi ingenii, dc diflicilliinifi 
rebus cogitare et judicare facillime : sed , qui cS^ 
dem facilitate et scrilierent de iis, et sic cum lec- 
toribus , ut fecit nteto , suum communicarunt ar« 
dorem , omni aetate reperti srait paudssimi. Sed 
in viam, 

Postquam haec de harmorriae discipIinA monwe- 
rat Socrates , Glauco , rcnim magnitudinc et diffl- 
cultate perculsus , 'ixtpLsnov^ inquit , ■x-pi^n.x. a^- 
yfif : '*' nec suspicari videtur, aJia esse et ma|o- 
ra etiam futuris rei publicae nioderatoribus trac- 
tanda. Socrates vero, doctrinarum memorata ne- 
cessitudinc naturali , tam demum , ait , earum ifl" 
StituCio illud,quod speramus efficiet , ixv M tJi» 
Af,>.^\uv Kotvmlxv a^tiwTM Xiz) %\r/yheia,v , Koi iruk' 
Mymifi TaSra J litiv (^AAirAiJf; olxtrx , postqyam ad 
cemmunionem muluam et cognatioiicm pervcmrunt ^ 



(i) D« Il<?. VII. S5i. C. 



critqVfi raUadnando cxpUiratum^ quaUs $it ^arum 
cognaiio. ^'^ Quibus placitum respidt , ut omnes 
intdligunt » quod supra studuimus explicare , a 
Cicerone probatum perspectumque maxime, de 
yinculo, doctrinarum; sed novam item hisce doc« 
arinam significat dialccticam. Quod minus etiam 
suspicatus Glauco, sic quidem, ait, et ego au- 
guror 9 sed permagnum est^ o Socrates , quod di- 
cis , opus. Tum ille , prooemii dicis , inquit , an 
cujus tantum rd? An vero ignoramus, barum 
studium doctrinarum aditum esse et quasi prooe* 
jnium I^is, quam discere oportet? Hujus scili« 
cet rei non tibi solertes esse videntur dialecti- 
ci. — * Non sane , per Jovem , inquit , paucis ez« 
ceptis 9 quos ^o conveni. — ^ enim , nisi quis ec 
accipere possit et reddere rationem , nunquam sciet 
quidquam eorum, quae esse dicimus cognoscen* 
da« — Ne hoc etiam* — Atqui baec est , o Glau- 
co t lex ipsa , quae disserendi artem continet. <*> 
Id scilicet nemo nobis adversabitur dicentibus, 
nullam esse praeter Jianc disserendi metbodum, 
quae de singulis rebus , quid sit unaquaeque , vi& 
. possit et ratione adsequi : caeteras vero artes vel 
ppiniones hominum cupiditatesque spectare, vd 
^rcbus contiAcri quae fiunt et componuntur ^ 
yel ad culturam eorum, quae e terra nascun-^ 
tur vd composita sunt referri: iUas autem, quas 

di« 

(i) De Rep. VII. 53i D. (a) D« Rep. VIL 53i. D. £« 
(3) Artef wok^r$Kki iatelligit V. ^ojAu aij^ 
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diximus roS broi ri iTrtT^fiiwtsu yeritatis mn^ 
nihil asfequi , geatnetriam , quaeque hujus sunt co* 
mites, de veritate somniare quidem, sed iir»p 
eam adspicere non posse, donec viroHwi^ suppo^ 
sitionibus , utentes , bas ratas esse et immobiles 
sinunt, cum eamm rcddere rationem nequeant. 
^Hi yctp ipxM ^v (Mi otii^ reXiirni il xx) r^ 
tura^b i^ oS fJtii oHs cvfiTriTcKexrou ^ rlg (ifix^^ 
riif rowvniy ifioXoylav Torl iin^fi^v Tevivtxty — 
Oiiiifilxf Ji Y S^. Cui cnim principium est idjquod 
guis nescit , finis autem et intermedia ex iis item , 
quae ignoramus conflata suntj coUectam inde con^ 
clusionem quo tandem pacto scientiam vocemusf — - 
NuUo t inquit ^'\ Est boc nrape fkstigium , quo 
ducere nos dialectica debet. Habent disciplinae 
onmes axiomau quaedam, ut wroiiongf quibus 
tamquam principiis, nituntur; baec autem ut ip* 
sae intacta relinquunt, ita uni boc proprium dis- 
serendi arti est , ut et agat de bisce et ad remo* 
tiora etiam, atque ipsa adeo principia reducero 
ccmetur. Quod bac tandem sententii enunciat 
Socrates^ rem totam pauds verbis complectenss 
eixoijv 1} iM)i{XTtxii fiiioio^ fiovii roAnfi vopiiirm^ 
rio iTroiioii^ i/voupoioo^ It* oMiv r^y ipx^Vf hek 
^ifieu&oifrouj xeii r$ tvn iv fiopPSpep fiotpfixptxi^ rtA 
ri r^o ^yxfi^ ifAfJM xaropcQpuyfiivov iipifJM Ixxit xJt 
iiviyit ivo9j owipliot^ xcii oopfJjnptayoryoU XP^P^ 
oio hiiktofAiv rixifouc' dialectica igitur sotd sic pro* 

i (1} De lUp. VU. 533. B. G. 
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§9dU , ut svfpoUthncs ad ipsum prineipium rsdw 
MT, quo mapt firmo pergat ineesfu^ et animi 
oettlum in ceem barbarice defotsum sensim ptaci^ 
dequc sursum trahat atque attottatj ministrls at' 
foe adfutricibtts ad eonvertendum utens ilUs , quas 
diMimus^ dtseipUnis. ^'^ 

De diseiplinis 
mathematieis justo proposite 

traetandi s. 

iQcidimus ita derepente , duce Pbtone , ki hns 
diatrt dialecttcam, Sed de mathematlcis <fisclpliitb 
qood dixit ille, neminem eas adbbc feete tractts^i 
se^ quo plenius intelligatur , haec videntur de 
canim proposito addenda. Fuerunc subinde tbHt* 
tbematici, qui abditi in bibliotheci suft exduderent 
kftde omnes, quotquot non, m ipsi^ caeteiM 
cxosi artes et doctrinas, in solis haererent lineis 
e( dfculis 9 arcendique caussa Januae inseribepent^ 
natonem imitaturi scilicet, imldi JhysatAtrpvitte 
Aeku. isd quid spectarint, nescio: hoc constot^ 
gberrasse eos procUl a sententii Plajtonls ^ qui oib* 
Bkim esse disciplinarum et mutuam et coni mF^ 
tbemadcis artibus conjunctionem statuebat. Sed 
(ioctrtnae ipsi suae nec excelientiam nec vim ixi/^ 
mm perspexemnt , quae ^ Platone judice , nDH scp^ 

lum 

(i) De Rep. VII. S33. C. D. j. Wyttenb. ad Plut. dt 
S, N. V. p* 95. 
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lum ad astrorum universaeque naturae conditio- 
nem explorandam, verum omnium maxime Trpi^ 
r^y Tov xxxoti re k») iyottou t^iliT^v tv ^ 
ad putcri bonique di $ quisiti onem et 
valet et tracttnda est ^'\ Exemplo id comproba- 
runc suo maximi tam veteris, quam recentioris 
aevi mathemttici^ qui acerrimo iidem valuerunt 
pulcri boDique sensu^ ipsis autem hisce mathe» 
maticis studiis eximie bunc et acuerunt et exco- 
hienint. Scilicet quid pulcrum est , quid bonum , 
quid in quaHcunque re excellens et praeclaramy 
nisi quod idem est verum? Ad verura autem in- 
vestigandum pertinent faae disciplinae potissimum. 
Quapropter Plato tractandas eas censuit , non ip* 
sarum causst, nec vero solum, ut rebus phyi^ 
eis explicandis adhiberentur , sed omnium maxl^ 
OBe 9 ut erudirentur iis ingcnia juvenum , ut quod 
in trtibus pulcrum, in officiis moribusqne hones* 
tum est et bonum , adsequerentur facile , ut , est^' 
dtato purgatoque animl oculo, verum in rebus 
onmibtis , pulcris , bonis , justis , tamque divfaiis 
iUis, quam humanis, quasi ad^icerent mente* 
Hoc disciplinarum matheroaticarum , de Platonis 
seotentift summum propositum est: id vero om- 
liibus fiere ipsius aetate novum accidebat et inai^ 
dimm. Sed haec de studiis mathematicis suflkiant» 
bnnc dialecticam persequamur. 

(0 Bt Eepw Vil. 53i. G. 
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D E 
DIALECTICA. 

Est (Uakaica apud Plttonem , ut aliqaodes )aiii. 
memoravimus , princeps disciplinarum omnium: 
lex esc, cujns caeterae quasi prooemia sunc: imo 
vero , quod ddnde videbimus , arx apud eum est 
et sepimentum doctrinarum. Quae quemadmodum 
accipienda sint^ patuit jam nobis quodaromodo e 
^tis Socratis in libjis de Republica ; verum mul« 
tum abest 9 ut , quae hujus sit disciplinae vis » 
amplitudo, ubertas, declaraverimus satis. Duce 
Platone incidimus in dialecdcae partes. summas 
longeque difficiUimas , ipsam vero vix atdgimus ; 
quid efficere maxime debeat, vidimus, sed quae 
ejus ratio sit et progressio, ignoramus adhuc. Si 
^ua vero disciplina est , cujus via et rado apte 
ordineque et ab initio exquirenda videatur , diakc- 
jdca est, quippe quae et mathemadcis et nullis 
noD disdplinis viam et rationem praescribit : unde 
merito sane a recehdoribus disdplinarum regina 
vocata est. Et vero Plato, priusquam de eil in 
hoc de Republica opere ageret , In Phaedro jam 
. praecipueque in Sopbista et Polidco totam ejus 
^donem dedaiaverat. Iccirco accuradus plenius^ 
que nobis, nec profecto ex hoc uno philosophi 
opere res exponenda videtur; haud sufficiet adeo, 
de uno egisse Platone. Praemittenda disquLsitio 
esc , quid Socrat^ fecerit hac in re , quidque PIa« 

toni 
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loni pcrficiendum reliquerit ; tum etiam , quid mo- 
litus sit post utnimtiue Aristoteles cum ad dia- 
lecticne vindicandum tn doctrinis principatum, mm 
sd novam huic adjungendam ipsius veri, avrov 
Tou tvTOi , doctrinam , quam posteri meiapliysi- 
cam appellaruni. His demum exploratis, Plato- 
nis nobis dialectica quasi in conspectu , pu* 
ra ct sincera, erit posita, ut qualis fuerit, 
quid sibi proprium habuerit et singulare, qucm- 
que item in Aristotelem et sectas deinceps om- 
nes vim exercuerit , intclligatur. Nam nisi in hoc 
cdeberrimo philosophorum triumviratu, Socratis, 
Platonis, Aristotelis , suus Platoni locus adsignetur, 
dialectica philosophi, ipsa adeo philosophia peni- 
tus et tota cognosci nullo modo potest. Vident 
lectores , quis sit quamquc late pateat campus , in 
quem nunc nobis excurrendum est. Et proftcto, 
quod ab initio dbtimus, hanc esse in primis dis- 
ciplinam , quae et prodesse maxime et obcsse phi- 
losophiae doctrinarumque studiis possit isiiusmodi 
cst, ut locus hic nobis tn philosophonim , imo 
omnium in usum, qui doctrinas tractanc, latius 
oranique ambitu tractandus videatur. Operam au- 
tem dabimus , ut In his exponendis quae abstrusa 
vulgo et perobscura videntur, perspicuitati et 
quoad ejus fieri potest , suavitati consulamus. 
Quod ut nobis e voio cedat, adhibebimus conti- 
nuo disquisitioni historiae lumen : dialecticae ex- 
quiremus in genere humano originem et inicia: 
procedemus inde ad Socratem et propriam ejus 
me- 
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mcchQdiHn , rnv ina^vrh» » V^ vuigo vocari iVi^ 
iftir/i> solet: buic Aristotdis opponemus ratio* 
iiein, quo aqcuratiiis ab utnusque (lialeccic4 Pia^ 
tonicam 4istiuguamu^ , et haec qualis ait^ par«f 
spiciaiBus. Quibus expositis taodinn, quai^ yia 
sit ^ (Ualecticae Platonicae ad nulla^ noa artea doc^ 
trifiasque tractaadasr rite, et recludendum juveoi* 
1)114 ad veritatis «ciemiam iter» xx», augnrors 
Don latebit. 

Hialccticitc apud Gracta 

initia. 

• 

Constat inter omnes , sic eluxisae tipud Gmeco» 
pbilosophiam , ut novum videretur io geiiere hu^ 
mano studiorum genus exstitisse. Quod^i quae*^ 
rimus, quid praesertim his studiis novitatis spe<r 
ciem commendationemque conciliav^t, fueruAC 
multa quae eo valerent et varia; sed nihil id e& 
ibcisse efficacius, quam ^alectica, videtur. Nam 
tulit Oriens sapientes, rerum divinarum humana^ 
rumque studiosos et peritissimos ^ doctrinarum 
tulit tantum non omuium initia » ec una cum his» 
ce sententias de Deo, de homine, de muudo gnt^ 
vissimas et plenas philosophiaep Nec defuit Orieni» 
talibus perquirendi studium , aim diligentia - ec asr 
fiiduitate conjunctum , quippe , si defuisset ^ tan^ 
tum, quantum diximus, non invenissenu Veruoi 
disserere apce diserceque de omni argumenco » rem 
{iropositB9 ip suaa ptrtes diaponeie ct: defimeD» 

do. 
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do , discernendo , distribiiendo iUiistrarc , rattod* 
nandoquc proceilere ad prima rcrum clcmenD , id 
Onicci fccerunt eoque viam sibi ad invenicndmn 
yeritatem repererunt , tiuod philosopliiae propriuin 
est , Orieiitales vix inchoarant. Nec vero hanc 
lacultatem ipai Graeci continuo consecuti sunt. 
Qui primum apud eos prodieruiit philosophi , ve! 
erant poetaevel sentcniiaruiniiiclaruerunt,utOrien- 
tales, gravitato et saplemid , unde sic ut Uli sa* 
pienfes sunt appellati , vel, si scribereni, opinio- 
oes suas non disserendo pcisuadebant lectoribus, 
sed oraculorum instar pronunciabant simplicitcr. 
Socraris demum aetate et paulo ante hunc philo- 
sophiae parentem , efHorescere in Graecia dialecti- 
eae studia coepcrunt. Scribebant obscure ctiain 
tunc nonnulli, in quibus llcracliius, inuTiivht il- 
le , sed Hippocrates , Dcmocritus Pythagorei , 
quamvis natura magis, qtiam arte exccllentes, ap> 
te jam dilucidequc scribendo phJlosophiani e.vpli- 
eabant : artem vero de indusiria traciare Eleatici 
et Megarici pliilosophi , tum etiam Sopliistae stu. 
duenuit, hi dicendo, orationibus de nullis non 
rebus publice habendis, scriptia iteni de ipsi ane 
edendis: illi coUoquendo niagis sive argumentan. 
do, invicemque disputando , sive poiius captiosis 
JDterrogatiunculis sibi invicem ad confutandum qua- 
si insidiis struendis. Sed quicquid in aliis qui- 
buscunque Graeciae regionibus 'sive ultro sive arte 
tenurunt hac in re pliilosophi, omnium uicrita 
et Euperarunt et obscurarunt adeo Athenienscs. 
Ho- 
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Horum civitas post bellum Persicum theatrum es« 
se coepit artium omnium et doctrinarum , quo et 
alii aliunde et undecunque Sophistae confluentes^ 
hfc rerum peritiam, htc eloquentiae facultatem, 
blc maxime bene dicendi scribendique artem et 
ostentabant publice et docebant. Qui vefo in 
hisce tam eloquentiae 9 quam dialecticae laude prae 
caeteris inclaruerunt omnibus, non advenae, sed 
ejusdem* hujus civitatis inclytae cives fuerunt* 
Una urbs Attica , ait Vellejus Paterculus , pluri* 
bus sanae eloquentiae, quam universa Graecia^ 
operibus floruit C'\ Principes oratores Attid fue- 
runt, Pericles et Demosthenes: Attici doquentiae 
doctores primarii , i Antiphon et Isocrates: Attici, 
quod maxime animadvertendum , dialecticae ger* 
manae auctores, Socrates et Plato. £t si qui 
aliunde oriundi his studiis excelluerunt , ut Aris^ 
toteles , dialecticus plane consummatus , quamquam 
non orator, hi fere et dicti sunt Attid et habi* 
tif quippe ejusdem urbis Atticae disciplmis a te* 
nerft inde aetate imbuti et exculti. Quamobrem 
studiorum horum initia aliunde repetenda sunt» 
sed ipsa tam cogitandi bene, quam dicendi ars 
Athenis demum ab ipsis Atheniensibus sic cultt 
est , ut ab his unice et aequales et posteri exem- 

pU 

(1) VeU. Pat. I. iS, de palmarii Ralinkeiiii emendatio^ 
ne. Vulgo legilor: plunbiu annU eloquetUiae^ quam uni^m 
perea Graecia^ operibueque fioruit. Y. Riil. Grit. Onl» 
Grtee. p« Sj* 
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pla duxerunt ad hodiernuni aevtun, quae fiofi dSco 
superare, sed aequare adeo vix potuerunt. Nec 
temere dicamus, quantum Graed caeterU populia 
praestiterunt philosopkiae studio , tantum eloquen* 
cii et dialecticft caeteris Graecis praestitisse Athe- 
nienses. i . 

. Debuerunt hanc glpriam Athenae praeclaris ora- 
toribus, quos protulerunt; sed dialecticae ipitia, 
quae et jiista esset nec ad eloquentiam tantum 
informandam rite, sed ad ipsam colendam philo* 
Mphiam valeret, hujus initia ab uno videntur 
Socrate maxime repetenda* Quid sibi v6llet illc 
interrogando arguendoque, quod in gymnasiis, in 
foro et nullis non civium conventibus factitabat, 
non adsequebantur aequales ; quo accidit , ut pe« 
culiare hoc videretur Sophisticae genus esse, at- 
que ipse a cQmicis tamquam unus Sophistanun 
in scena traduceretur ; posteri demum id intet- 
lexerunt, postquam cum alii Socratici, tum Xe« 
nophon et Plato hanc veram dialecticam, traden* 
dis ejus sermonibus , exposuerant. Id autem prae 
caeteris maxime patefacere Plato studuit, qui et 
racionem hjijus dialeccicae et vim, quam in au? 
dientium aniiqos haberet , scribendis dialogis , ex- 
primeret : idem adeo iisdem dialogis , quae vel ip» 
^e in hac arte invenerat, vel e Socratis aliorum? 
x|ue ratione duxerat^ complexus est: ut ^obis 
nunc quidem , si germanae dialecticae rationem 
veram adsequi velimus, ex his maxjme fontibus^ 
baud^ndam ait. Patebit ita .omnibtts, quod poqt 

F dum 



(twk mxtm fideBt^ 1I0O cxmfirmandov |irpbiiid(^t 
ttt&oMttmdo eonstnre dialeotk$ini , sed priantm 
ifu^nrMk procedere: non fhictum ex ea unice 
cftpiaidttni etfMi > uc , quae vera existimantur , nobia 
idila4j[ue persttideaama atqtte t dissendentinm opi^ 
nionibus defendamus , sed in primis , ut inyeffiamui 
ymtt MC tantam tio^ per eam ad bene cogitan^ 
dmhv tftmdum, scribendumque proficere, sed^ 
i(ttdd Platotli ptacd}at potiasimum, eo simul va^ 
lere efui acttdium opovtere, ut ipsi totft mente quak 
li ^tH^Mamr ad veritatem. Sed de his siBguiit 
•iflgdldilm "^ et r^one agomu». 

Socr^rii^a 4ialtciica. 

' N911 diceado sohMn j^ubUce aut scribendo exei^ 
fsem dfid^ica , aed praesertim , ut ipsum docet 
alrd» r(dmcm, r$ ^/i^Ai^^f 0-0iei , colloquehdo* Id au» 
teai Sotratla sermonibus proprium fuit , ut ^ 
prittsquam 1% }uvenes ad verum adsequendum du«» 
eeret^ pui^itet eorum onimos vahiute, tumore, 
praejUdiGalin filtsisque opinionibus, quippe quai 
togitandi oensebat recteque dicendi scribendique 
gravissima impodimenta'» Neglectum hoc omni aevo 
• plerisqM e^9 qui dialecticam tittdidei^unt : me*- 
thodos quaesivemivt ^ qujbus , taMqUam tnstrumen» 
tis, viatt veiftatfs aperirent; ipsum vero cognos^- 
eendi printipiilm sumttifim , veri amorem ^ qui ex^ 
letere i^cfle, nfsi i^ubktis impedlmentis Mon po^ 
Wtr\^ Vte *att6ttdbrttM< iQtto «agis lioss Ib ctfqui^ 

rca. 
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ifftdo hgc fuiocipio , uAipfpf iUim, Samiilifll 

y fUMfft/Tix]^ fose diligentecqu^ ezpOSUiintM» y«;i 

ram Soctatem adhuc consideravimus Pi4$opifum% 

L e. uti apud Platonem , hujus simul sententiam 

decfeicat{ sed cum hk ipsc^ ut cogitavit Ipeutusn 

que esc , Sociates agatur , prodjeat nobis e XeoQ^ 

pfaontis Memombilibus, nil haben$ aiienj^ aol 

lic , ut solebat , cogiuns dicensque. incidenit alb^ 

^uanda in filauconem, Platopis fiatiem, cuoh 

dem^ queai hic dioemem ia Poihii ipduxit, jiW 

tcnem apn malum ingenio , sed inflatum opiniontt 

praestantiae suae et nescio quid magni lec pnet 

dari et spe praecipientem et jam jam ut ipsi civ 

vitate suscepturum« Huic obviam faatus, o Ghui» 

eo, inquit, praeesse civitati nostrae cogitas? «-9» 

EquidCT, mi Socrates, inquit. •-«- Profisao, ait« 

si quid aliud humanis in rebus, hoo cene pcaOf 

clarum est. Poteris enim, si hoQ hnpe^veris, 

ipse consequi quaecunque concupiveris, amicoa 

juvare, domura patemam eztollere, patriam am<» 

plificare: clarus item eris primum in urbci, deindt 

in Graeda et fortasse etiam, uti Tbemistodes , 

apud barbaros : ubicumque autem Haei^is , nusquam 

ficm eris illustris. Haee cum audiviss^tClayco^ 

, efferebatur animo, lubenterque manebat. Soctatea 

Vero deinde, planum est igitur, ait, mi Giauco^ 

necessarium esse, ut, si quidem esse in honore 

^is, aliquan reipublicae utilitatem afltras. — 

Omnino, ait. — Non igitur rem celaveris per 

Jovem , Jnquit Soolates, sed dic nobis, unde in- 

F a . «• 
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cipies dvitati prodessc?^ Htc cum Glauco taceret, 
q^ilppe' considerans, unde potissimum Jncjperet , 
Bonne i ait Socrates , perinde ac , quum amici do- 
ttium vis amplificare , ' locupletiorem eam reddere 
nkeris , ita et civitatem conaberis opulentiorem red- 
derie? — Omnino, inquit. ^ Fueritne igitur opu- 
lentior, si provehtus ei complures accedant? — 
Consentaneum.est, ait. •— Dic igitur, quibus ex 
rebus civitas haec proventqs habeat et quanti illi 
slnt i nam planum est , haec te considerasse > ut ^ 
si quidam in iis exigui sint , eos tu exples^ ; si 
quidem autem amittantur j eos rursus compares. -r* 
Egoveiro, ait Glauco, nunquam profocto haec 
consideravi. ^ Quodsi haec neglexisti , ait Socra- 
tes,.saltem sumtus civitatis nobis expone. Nam 
certum est, teputare te animo, ut supervacaneos 
tollas. — Ne hos etiam, per lovem, inquit, at«». 
teridi. ~ Ergo ait, diffdramus aliquautum ratio- 
nem locupletaiidae civitatis. Nam qoi possit fie- 
ri , ut harum rerum curam habeat is , qui et sum- 
tus et proventus ignorat ? " ^'^ 
, Haec Socrdtis fuit nativa dialectica , qua efficQ« 
re studebat , ut revocatus quis a • vanis consiliii; 
propositisque, quibus esset impar, videret, quid 
deesset sibi nec susciperet majora illa e£ praecla^ 
ja , antequ^m : se ipsum jis : perficiendis idoneum 
Teddidisset. Erat autenji. haec coUpquendi disse- 
rendique ratio nd rvcphv non tantum coercendum.^ 

:• ■ : . .-■* re^ 

■ (i) X«in>iili. MUnu lUoS.^Jii .»«fe 2 .... .; j : ^ 
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trpriii^eildainque arrogan t iam » sed etiam , ^ qliM 
deinceps specta1)at dialecricae parens , ad reetcf de 
rebus judicandum acCommodata. Pertinebat ed p6if^ 
ro, ut res, de qua ageretnri definiretur aptfc, nie 
tetoere vagaretur disputatio. . Socrates, ait Xeri?A 
phon, putabat, eos , qui scir^t, quid esseilt iAs 
tingulae, posse aliis etiam eis, eicplicare; qot-V^ 
nescirent, eos et ftUi et alios quoque fiiHere ^\ 
Quae definiendi ratfo non vulgaris illa erat , qn^ 
vocabula obvia aliis vocabulis declararentur :' fd!s 
ille, non voces spectabat. Veliiti quum afeeret 
cum Euthydemo de justitia, non vocem banc-^*tjt 
Logici fere solent , longo verborum ambitu ihtet- 
pretari conabatur: sed homines quaerebat cohti» 
nuo, qui essent sapientes. Sapienriam , inqt^t', 
<quid esse dicamus? Dic mihi: utnim tibi sapi(!^<- 
tes in iis, quae norunt, sapientes esse vicieafii- 
tur, an aliqui sint in iis sapientes quaehe- 
sciunt? — Nimirum in illis sapientes sunt, iqiirfe 
sciunt: nam qui possit aliquis esse sapiens in 
illis, quae nescit? — Num igitur sapientes, sden- 
tift sunt sapientes ? -— Quafiam alia re sap^ehs 
aliquis fuerit, si non scientid? — Num veito 
putas, quiddam aliud esse sapientiam , quam iqfrfo 
homines sapientes sunt ? — Non equidem. — Et- 
go. sapientia est scientia ? — Mihi quidem vide- 
tur. — Ei^one tibi videtur , hominem res omnes 
scire posse? — Imo nec partem adeo rerum ali- 

quam- 
0) Mmor. IV. €. f . 1. 



<|ii«!itulanw «>— Homo igimr la omnRms Jieqiiit 

csse sapiensT ~ Mininie profecto* — Brgo in 

eo quis est stpiens^ quod scit?-— Mibi quideiA 

videtur ^'\ Similiter de pietate, de fortitudine^ 

4e g^is virtutibus quaerenst» ipsos .faoniines re» 

${Mciebat continuo^ qui ^sent pii, fortes, aliii 

jvartutibus praestarent. 'Sic maxime non verba 

verbis^ sed re^ ipsas aptft eanuB vel hoiBinuiB 

consideratione declarabat. Mativam hanc fuisse 

4iximus Socratis facultatem. Nara anen in his 

amnibus non cogitasse videtur; imo verohacna» 

'turae vii artibus dicendi, quas excogitavemit ptt- 

.bliceque crepabant et docebant sophistae, oppo» 

.oebat sese , ut ipsis vanis et ad vana omnia -ac 

temeraria adducentibus. Sed quamvis naturaipha- 

beret ducem dialect^ Socratts^ artis tamen -viam 

.et rationem tenebat, eratque propria. ei metho- 

dus^ ut j>rimum sic, ut dixinms, res defini- 

^ret^ tum vero, quod nobis*Jtomnium, est maxi- 

,me animadvertendiim j a rebus obviis ad eas 

incerrogando escenderet , quae ignotae essenti, 

.sakem minus sive paterent sive attenderentur. 

.Exemplum nobis occurrit in iisdem ejus cum 

Gljaucone, quos memoravimns, sermonibusc Ta^ 

cebat hic ad quaestionem, unde ipsi e»set in* 

dioandum , si prodesse civitati -^tuderet. So^rates 

vero, ut baberet is quod ^re^ppnderet , vamici do« 

Aum memorabat. Hanc f ogabat si : juvare velis;, 

■on- 

(i) Xea»pk« cocL f . 7, 



fMm (fiiforeiD ^eddeie ^ t^^es^f Notne laxit-fiiibn^ 
fcs domesticae et rebu^ polkicis siinplicicmiB : Gf. 
illis igitur dieclarare basce nitebatur. SimiUtei: idqfi 
in degantissimo cum Cbarmide «ermone. Coqr 
iraria hujus juvenis conditio «rat: nam ut daur 
ix> capessere sunima in i:epublic& mui^era avebatj 
ita hic ad popuUun procedere prae verecundia HQp 
audebat* In hunc igitur incideos Socra^es , dip 
jnihi , inquit f mi Charmiides , si quis , quun^ ip. 
ludis vincere possit , eiique xe cum ipse honorep 
consequi, tum patriam in Graeci& Ulu^riosqfi 
reddere , decertare nolit , qualem e^istimes hnjn^p 
hominem csstl — - Molkm sane, inquix^. HiWf^ 
ignavum. <— At si quis, quum possk ijenpubti* 
cam tractando, cum civiutem ^mplificare, tiMi 
ipse >b id honorari , boc tamen facerer lefora^ 
det , nonne is merito ignavus habea^ur ? -«- Fo£- 
tassis, inquit; sed cur faaec me interro^sf ^ 
Quod te, inquit, cum possis, no^e tamen;ffbi- 
tror procurare ea, quorum participem te esse 
necesse sit, quum sis civis ^'K Hlustre huju^ 
methodi Socraticae exemplum est in noti^siint 
philosophi cum Aristodemo de providemia dispi^ 
tatione. Hunc enim quum accepisset neque Diifi 
sacrificare neque divmatione uti, imo et ridqige 
omnes, qui haec facerent, dic mihi, ait, AristQ* 
deme., suntne quos ob sapti^tiam sis admio^ 
€us? — - Simt sane, inquit. ^ Dic nobis eorum 



Aoraiiia'. — Equidem Homeram in pangendis cari- 

ioiinibuB epicis admiratus sum ' maxime , in ditKyi 

tembo Melanippidem , ih tragoedia Sochoclem, in 

«tatuaria Polyclctum, in pictura ZeuximJ Hlc So- 

Tcnites,' utri vero vidoitur tibi, inquit, majore 

digni esse admiratione, qui simulacra mentis mo* 

tusque expertia perficiunt, an qui animalia mente 

et mott praedita ^'^ ? — Et sic quidem a rebus 

-Guivis Jmtentibus, quaeque sensibus percipiuntur 

•ad res divinas Deique providentiam escendit. Sed 

%oSpes sit necesse est in scriptis Socraticorum ; 

•^i vel verbo monitus, non hanc continuo ratio- 

ncm* Miimo repraesentat. Quoscumque habebat 

Socrates^ cum quibuscunque hominibus sermones, 

^tum etiim, quum judices alloquebatur publice, 

Tit persuaderet illis , a rebus tenuissimis et vilis- 

•aimis -cxempla petebat: sutores loquebatur, fabros, 

rusticos, eommque artes ct instrumenta. Haec 

scilicet omnibus erant nota, non cultis tantum, 

'^ed rudibus etiam et agrestibus , pueris adeo : 

•sei <iucens ille a sordidis his et abjectis sermo* 

•«les, res declarabat facillime, de quibus cultissimi 

viri omni tempore vix quidquam proferre, quod 

probabile esset, potuerant, Ab Aristotele haec 

ratio ixxT^oiyii dicta est ^'\ a Cicerone et Latinis 

inductio. Haec docendi ratio quam sit simpler, 

quam item ad persuadendum efficax, nemo est, 

* qum 

(i) Xenopli. Mem. I. 4. §• 2. 5. (a) Aristot. Analyt* 
posL L. L c« 1. Top. I* 10. «l paMim. Cic. Tep.* c. »#• 



quin videat sua sponte : sed essc eandcm , quod 
dixtons , natiirae congruam , eo patebit manifes- 
tius, quo magis nativam hominfe in disquirendo 
Tationem attendenmus. Nam homo , quamvis uni- 
versas mente ideas habeat , sine quibus judicare 
de rebus hon potest, tamen a singulis ad nni- 
tersa, a simplicibus ad composita, ab iis quae 
videt, audit, manibiis contrectat, sensibus om- 
nino percipit, ad ea quae non patent sensi^ 
bus, progreditur: quo fit, ut haec declaren- 
tur vocibus ab illorum notionibus et imaginibus 
ductis. Sic a pueritia suscepimus animo re- 
rum sensibilium notiones, et has notiones in 
res , sensibus - non patentes , divinas in pri- 
tois ^ traduximus : unde Diis fere mortales homi- 
nis formam, certe ingenium, tribuerunt. Hanc 
naturalem animadvertendi inquirendique rationeni 
sequebatur monendo praecipiendoque Socrates : 
qum etiam ducem se praebebat et comitem discen- 
di studiosis , ut una cum illis animadverteret om- 
nia , ipse submonstraret , illi attenderent : ipse 
quacreret, quid effici e singulis posset: ipsi id 
efficerent. Id Graeci ^poxyiystv vocare solebant , 
et, esse haiic dialecticae rationem unam maxime 
naturae consentaneam , linguae docent. In his 
ipsis nos scribendis saepenuraero jam vlac et /V/. 
mris usurpavimus notionem: hviysljixi veteres de 
duccndo proprie , sed item de narrando , cxponcn* 
Jo^ doccndo usurparunt: fAsiolhq vocabuhim esc 
in lexicis legitimum. Quid dicam de nostro ondcr-^ 
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w^zenf ftespondet non tantain Socraticae me» 
fhodo, 5ed, qu^e 4ocendi optima ratio sit, quae 
$ola sit ratio, qua is, qui docetur, quoad qus 
fnai possit ^ ipse per se progrediatur , haec pro» 
pria linguis Genoanicis vox, ut et simile^ vo^ 
ces 9 exprimit ^''. Quo miror magis ^ verae insti-» 
tixtionis principia jCx interiore fere psychologia 
ducta esse ^ quae est incerta 9 non vero , cert^ 
raro, ex ipsis esse eicplicata linguarum elemtti- 
tis* Nam si qua alia ^ haec sunt certa 9 quij^ 
cx ipsa Jiominis mcnte sponte orfa, omniuvnqu^ 
consensu usuque xomprobata. Nec vero respon* 
det tantiim hoc verbum nostrum Socraticae dia^ 
lecticae, sed explicat eam simul, certe illustrat* 
Sic enim vii sul cum. aliis procedebat ille» sj<; 
nHinratv cum illis solebat, ut mentem eorum ii^ 
ea intenderet , quae negligebant fere , ut levia <e( 
futilia: haec iis monstrabat idenddem, imo vesc^ 
^bmonstrabat , i. e. leviter monendo, gestu, di** 
^o in memoriam revocabat : ipsi autem haac agtr 
jcendentes , cum ipso ex hisce 9 quamvis levibof 
let f utilibus , ad maxima omnia explicanda 9 con* 
jecturam ducebant. 

DiaUctica Jristotelis. 

*ZTxyiy^ huic Socraticae dissirailis est et op- 
posita quodammodo Aristotdis ^uy^oytqtMii* Nam 

ut 

(t) Gall. mMigne/^ 
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viipMitmCf iBjEimogare Soonites soiebat, ita Artt»- 
ioceiete erec disciplinfte pr(q>rium, ut poneretur^ 
^obaretur^ demonstraretur. Quam esse syltogis^ 
ai Aristotdici ntturam , dmnes nonmt, qui na^ 
qmm arte di^putarunt. Cumque Socrati suflBob» 
jtt^ ^i quis ipsttts ductu td probabiHtatem pttiu 
vmsset aliquam , id contendebat Arist(tteks ageff- 
•dum esse dialecdco, ut, positis quae certa ei* 
^esxt^ ad certam rerum sciendam procederet. Uch 
jide intelligitur ^ quemadmodum constnicta a phila* 
^ophis sint , quae vulgo dicumur systmma: ish 
«eHigimus item , systemate condito , facile ei atiud 
rprorsusque contrarium opponi potuisse. Ip^ 
4>raecipit Aristoteles , ut qiiaeramus condnuo., 
quae si non certa^ maxime videantur nianffe^^ 
hinc autem et argumentadonem et conelustoneiti 
petamus* Quodrca cum agatur in h\s yerijimilf' 
ifudo summa, postqoam suis quis hypothesibus 
dispittationem inaedificavit , licet aliis contrariain 
quaerere de eodem ^rgumento sententlim: mniver- 
aam non minus verisimilem , ex eaque contra- 
riam efficere conclusienem. Bac usurpanda dia- 
lectica radone^ si qiiidem hypotheses pro' arbt-* 
trio ponerentur fexe^ quid verum esset, abscon- 
■ditum est magis, qiiam patefactum, et su^eepiit 
inde philosophia prudentium hominum contem* 
-tum summum. Quamquam non dtAtendum est, 
eandem methodum ad artem exercimdam dicendi 
'valuisse plurimuou Nam dedit oppbrtMitatinn &- 

aittk^ ,iii;;utilUDq«ie'J^ai«Mii de «>- 

dem 



« 
* 



^;>ii 



— 9a — 

4em argumento dispntandi: unde dispiitatione^ 

manarunt copiosissim^ elegantissimaeque philoso- 

phorum veterum , in primls AcademicQrum : ip- 

«us fluxemnt Ciceronis orationes palmariac in 

disputationibus Academicis , de (inibus , de natura 

.Deorum, aliis, illissi non pares, certe similli- 

mae, quas ad. Seriatum, ad Quirites, pro ros- 

tris, in ipso eloquemiae regno, habuit. Et hlc 

nobis . patet roaxime dialecticae apud Veteres et 

doquentiae conjunctio: quarum artium alteram 

dixit Aristotelcs alteri csse civTtc^po(t>iv. Adhibe- 

.bant Oratofes dialecticam, quo magis senrentiam 

suam civibus persuaderent : philosophi autem aim 

^ihil in civitatibus illis elojjuentiahaberetur ma- 

Jus et illustrius, et juvare oracores studebant, 

ut, in tantae gloriae societatem. pervenirent quo- 

dammodo , et ipsi scribendo dicendoque cum illis 

de eloquentiae palmd concertabant. Verumtamen 

&ctum ita simul est, ut tanto splendore elucen* 

tes hae artes obscurarent plane simplicem verita* 

tis investigationem : haec negligeretur , illa vero 

istis adhiberetur arguraentis maxime, quae maxi- 

me verttati repugnarent. Id enim diakctrci, id 

oratoris summa habebatur laus, ut quae .essent 

:&Isa,^ baec dicendo efficeret, uc vera videren* 

tur. 

Ita efat Aristotelis o-vh^yiffiKii methodo, con« 
, silio inprimisque effectu Socraticae iTxfay^q per- 
.quam dissimilis. Quod ipsum Aristotelem non 
.latuic. Puo sunt^ ait^ "iiekkeKriKm xcySw geoen'. 
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iittLyay^ et ^XKOYivfibqi illa iipl rav Kathuwf 
M Tx xatoxA procedit, estque xiSxifaripx^ xa\ 
c^iqepx^ X») KotTct rijiy alvi^fnv yvcopifiorripx ^ xcit 
Tolq mkhplq M/vdy* fruXXoyivfi^ vero (3ia^ixiTepog 
xai Tpig Tobg ivTihoy ixohq iyepyi^t* 
p.og. ^'^ XDperae pretium est autem animadverte- 
se, rediisse ica post Aristotdem dialecticam ad 
iocunabula, ut ita dicam, sua. Nam ut ante So« 
ciatem hujusque aetate in£risticil sect& inanium 
fiierat contentionum plena, utque adhibita a So- 
j^histis fiierat ad doquentiam , maxuneque ad 
caussam inferiorem dicendo superiorem reddeu- 
dam, par denuo qususus apud Academicos, Stoi- 
cos , Epicureos esse coepit. Contendebant denuo 
Alexandrina aetate philosophi de verbis magis 
quam rebus, et abusi sunt pariter eloquenti&. 
^iter Romae in justitiam dicebat Carneades , 
ut duobus saeculis ante Sophistae Athenis ipsi 
adeo virtud jnstitiaeque haud pepercerant, ut 
prudentiae politicae faciindiaeque gloriolam scilicet 
aliquam caperent. Thrasymachum apud Platonem, 
cui Socrates et Plato germanam pliilosophiam op- 
posuerant, imitari et superare adeo cavillando 
conaius videtur. ^^' Sic tempora mutata sunt : imo 
vero ad pristinas ineptias Sophisticasque cavilla- 
tiones redierunt» Sed hac aetate ^loquentia et 
minus, quam antea» c.Qmmendatioois habuit-.et plus 
detrimenti' attulit. Nam fuerant Sophistarum .lem- 

po- 

(i) Top. I. lo. p. aBx. (a) Pltt dB Rep. I. 545* O. 



poribiil «offaUs doccrinK et poUttea. i» iiAntiksiA^ 
Sophisue igitur, ut fit» a callidicftte eondQuo, 
noii ex jttftti pijncipiis ctiitt honinia cujusque , 
vm politicQram virorum. piMBtaBtiftBi i^etebantt 
qood et; serio faddbgnt eoruai piinctpet et miro' 
«cumine parique doquentiae copii et elegandi. 
Nam vim et quasi maturitatem cofisecutae bae doc* 
trinae per Socrads et Platonis philosophiam et De» 
mosdiems eloqueiitiBm , ut turpe e^set vehemciH 
terque noceret noribua^ sip ad ludicra n^tia 
doquentift abuti. ConseoiSGccbac iton hac aetatoi 
apod Graecos doquenria , ut gratiae pristinae ttt« 
qiie ubertatis vix levia referret vesti^: dialecti* 
oa vero nunc demum praecepris iegibusque dls- 
potandi erat confinnata, ap per eloquendamy 
quamvis decrq)itaiD , quamvis apud Stoicos qui* 
dem ad infantiam redeuntem , tamen per eam , 
qualemcumque tsndem, viin suam studebat exse* 
sere, mater fiebiit ctikitentionum fudlium, fabas- 
que opimones non veri ignoriittiA temere, sed 
dai& operi , sed rixandi caussd elaborads argu- 
nentationibus copclusionibusque probare aggredie- 
bantur. Hac dialecdea specie medio aevo in £u« 
iopaeis populis prodiit, Scholastica ut erat, iti 
eiiam ab illis et habita et appellata, qui, ad 
tamani generis emohimentum summum , sub- 
ftituere d Soeraticam et PlatoniGam «gressi 

-f 
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Sifcraiicai diaUcticai ti Arisc^o* 
Ztltat dlscfimtn% 

Sed licet Aristotelii fvAXo>^i^/xi^ , ut usurpaii 
fl posteri« est, inductioQi Socraticae repugnarec 
pfauie nocueritque perquam veritatis vinutisquo 
studio, tauuen non ita existimandum de illi est, 
quasl rejlcienda sic omnino et naturae fuerit con* 
traria» Cavendum est maxime, ne Aristotelicae 
dialecticae auctorem cum syllogistids sive sctaolas* 
ticis veteris recentiorisque aevi philosopfais coo* 
fundamus. Socratis dialecticam cum Aristotdis 
comparantibus , utriusque nobis tcnenda est eum 
consilii tum utiliutis diversitas. Ambae vtrum 
spectant, sed Socratica illud invtmrt^ Aristoteli* 
ca probarc nititur. Habent ita ambae utilitatea 
magnam , sed suam utraque , nec , quod altera eC* 
ficit in stttdio veriutis, td efficere altera potest^ 
Syllogismis connectendis nemo unquam moruliwi 
quidquam Invenit Uovi: Iioc est Socraticae rae* 
thcdi. Qttodsi quod inventum est, probare alili 
et demoQScrare velimus, vel, si sit rejiciendum 
iilud, confutare, syltogismis utendum est. Hand 
peperit Socratica methodus Euclidis £r9/;^4'^: tum 
demum baec edi ift lucem pocuerunt , postquam 
Aristotdis syllogistica ^ve ab ipso sive ab alii» 
in matfaematicas artes applicari coepit. Horum au« 
lea nuilam esse ad discendum utilitatea , stultui 
sit ttecesse est ^ qw contendat. Et tantum abest, 
M^naturae adversecur methodus haecce. ut in fa- 
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miliari vitae scnhonlsque consuctuJipc , in vulga- 
ri scribendi docendique ratione, fere syilogismis 
homines ad declarandtm sententiam suam , raro et 
vix unquam in^octione utantur. Prol^ando scilicei, 
quam inveniendo , ut , possunt , ita ^ solent etiam 
magis operam navarc. Kec vero tam studiose 
omni aevo puerorum instutioni adhibitum fuissec. 
Euclidis opus , si non synthesis aeque hominum 
menti , atque analysi^ coovetMret. Sed ut yindi*- 
canda a mnltorum contemtu Aristotelis est . ratio , 
ita ipse Aristotelcs quis fuerit quidqne fecerit» 
lecte cst dijudicandum. Ut auctor fuic methodi 
hujus, ita a multis homo habm syllogisticus ,. 
imo vero scholasticus solet. Quod de eo judi* 
cium fcrunt » qui ipsum dunquam legerunt , e so- 
lo eum judicant hominum rumore, e discipulis, 
ut vulgus 9 de magistro conjecturam capiunt , 
confunduntque divinum virum cum schobstico- 
nun hominum , qui ipsius nomine se sustmue- 
runt appellare, multitudme. Qui legit Aristote« 
iem , ' parum abest , quin tant& eum , quintft ip- 
sum Platonem admiratione prosequatur, ac Ci« 
ceroni assentiatur facile 9 utrumque in . omnibus 
scriptis, excepto uno Socrate, caeteris praefeien- 
ti philosophis omnibus, Novum Aristoteles ez- 
co^tavit elaboravitque dialecticae tpyavw^ quo 
syllogiscicam . admirabili quadam ingenii subtili- 
tate exposuit l^busque adstrinxit: .nec tamen 
eodem Socntis ni^Iexit brayuyii^. ^^ Para- 
. . vk 

(1) Arulo^ Muljt. L. I. c 1. tl 
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.Vit boe organum ille posteritaii magis , quaia. 4* 
bi suaeve aetati. Usl sunt syllogismis Stoici ^'^^ 
ut aliorum cotifutarent doctrinam « suam confirma» 
rent, usi sunt eodem consilio Scholastid: ipse 
Aristoteles vix est illis usus.- Eadem* ejus ratio 
ac Platonis fuit. Ut ille inventam a Socn^ isr»- 
^rtf^^y, ita hic analyticam rationem^ a Platooe in 
lucem prolatam, scriptts nsurpavit ^uis* Sed haec 
tum demum poterunt intelligi, postquam^ quod' 
uunc aggredimur et nunc demum aggredi recte 
possumus , Platonis methodum dedanivenws. 

Platonis dialcctpca. Quid 
Socrati dcbuit Platof . 

Haec de Spcratis nobis et Aristotelis s^fficiant 
dialectica. Medius inter utrumque Plato fuit» 
quippe illius discipulus, hujus magisterf sed par 
riter ejus dialectica inter Socraticam et Aristote« 
leam medium tenet locum. Multa is debuit So- 
craii : IxsyxrixMv slve fiautyrixifu y artem plane So- 
craticam , utpote cum amoris ccHijimetam disci* 
plini , nec minus animo moribusque quam menti 
salutarem : tum dcfinicndi artcm , qua res , de qut 
agitur » ex ipsius naturi dedaratur : in prinps ve* 
ro , quam modo exj^osuimus , quaeque et ckfinien-^ 
do procedit et ipsius est fiMiurttai^ progressio» 
hraiyosyipf svie ifiductioncm^ Sed baec.fumnt i 

, (i) Gc dfl Fin. IV. Ci 4i^ 
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« 

-SbcMt^ tum intfhoata tantam , tum natume magHi 
instinctti 9 qutm att;e et eonsiiio prokta^ Ptato vero 
tsdim^ attendit diligeRter, et judieio exptortvit, 
etiauxit aHovtHfi adhibendla^ EteatkcFrum , MtgBt* 
tkfmak ^ ipdoitiin Soiihistanun jpventb : novo au» 
iffi dialectieae genexti, qUod modo memonivimua, 
mafjiiioj nt vulgo voeatur, sive qnod cefftsmtd 
Jt^enthquei tMphevi xdt 9t>vAyw^o^ proeedit. 
^^ 'auiem vfam mttiiirit Ari^iotdi ^ qtia lilc pro- 
'gireiisui<9 analytieo scrtbendi i£s9erendiqiie gisnere 
res *0rt mc5 divinas et tmmanas explicare ^tuduit* 
Sed alia sunt item, quae Socfrati debuit Plato, 
quibusque tmctandi^ superavit m^gisthnn suum : 
ipsum ei debuit certnm et eonstans £a!iecticae pro^ 
positum, 

"^'Idtel est apud Platcrfiem dJalectfcaci, quod arkh- 
tiieWbae, geometriacj caeterarmnqfre doetiinartra! 
ftilsv ''Valet taec pattter ft vero maxime vatet ad 
^nnttffm hi^' ifcfcus mtttabtUbus", thfbits/ et hicerti!» 
C^li^didutil , convettendumque ad ea, quae certa 
!^t ^ ImiimtabiMa^ Abiia, qmi^ soisRms perci« 
'pitxtmt j abdudt nos gebm e trta, l9on loiquantnr ger^ 
taani geometrae dttrulos fflos tt tibngrios , qul 
imj^eetit speeie Ih ttbutis emant plcti vd ma- 
imtttbdriiti» vd ^pftrent sfHcrab! fri' reram nati»« 
Hi l0k viilgo rettnqtiunt ac (mdi^ i !psi dttutum 
l^llonf t ^pft^ ^<^St^lfitA mente Ihtuentur. Sic 
iUiAietlett Mtto bcfc praescrlbit dfltcium, ut ad jnA^ 
'CtteOI^ bonum, justum, ipsum per se, non quod * 
apptccc t trahat mentem, et ' «Ikfn^ , mlssi!) , qaae 

vul- 
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viiigd his noininibus diiuncur « nec ampQrfoetA sunt 
tihtiuii^sed fol&ft, sed c jotrariai subinde specie: is<- 
(^uedemum^ de ejus judkio, verus et dfftlecticus 
i^t et philosophus ^ qui onBiiiim renun ,Qiin pi| w 
imkno, quatit Sgttnoroin pttrffectus <geQ|nQm ides^ 
eomtletur. Quod m eQci pcr .fialecihMivt j^sset, 
per . geomecrhira cogaapKKfue; dtsqj^Uwd ii .tencris 
praeparandos censait «uiolettcQniiiiim ^nuQOfty qup 
inagia suscitaretur in iis ac puigerptur ^ <luod 4uu- 
ttms» veritBtis ipfam. Sed dialectieie ad^boc 
i)erfic!endilm 5 ut item doMC , ma}or .^ijtm via est » 
quam caeterarum disciplimurum : Jmo verp 9 ut IvKe 
4Uud perfidant) diakcticae Ope ut^ntpr* NuUa 
res est ^ qua magis « td^eri^ mei^tjm iiostmm ex- 
i>Iicamus acuimusque 9 quam sermo «utuius :, . qu|- 
la, qua fiudliua efficadmsqMe a &e9siiHM^;jnos^ 
ea, quae aola eogitsltione asaequimuf » rj^vocfo^is. 
'^Opyotm veroillud, quod memoraillinius., Ip^ius 
ille aoimi oculus, scoecencis oculii potior» qup 
bndem modo per matbenmtioas attei ^ vierum 
temendttm purgaii aeiiiqiie poaset ,i si muta^ ^i^ 
essent,fiec vox acceiiem: sii^ .doceiitis siye jdisc^en- 
tium , sive etiam wSxk illiias ^ qui raecum .19^ m 
discendo coUoquituirt Sed ut sennod^audo ^ise- 
qnimur tnaxime bene cogitsindi dictodiqiie' wrtem» , 
ita utramque haac aneiu complectitur .dlajiectica , 
estque iUa una discijfilinirum omnium niaidme eft- 
cSix cum. ad veri ass^uendam sciemiam , tum ad 
hanc scientiam cum aliis communicandam. In fais 
quidem Platonem altius ^specttisse Socratc,' nemo 

G a ^t 
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«st quio sponte videat. Socrates res illas subli-' 
mes et difficiles sapientibus cedebat; ipse sua cu- 
rabat aliorumque negotia i. e» animum suum et 
veram civium suorum salutem, Veruntamen et 
Socratem propius ad Platonem accessisse , et ma- 
gis Platmem a Socrate profedsse, quam vulgo 
solet existimari, ex utriusque efficitur philosophii. 
Rdinquebat , fateor , Socrates res sublimes , quae 
non hominem spectarent , doctis hominibus , qui 
%is ^explicandts ddectarentur : cujus rei testis no- 
bis Xenophon est in Memorabilibus^ Sed eodem 
'opere, eodem loco Xenophon spectasse testatur 
Socratem, t/ eiffsfiUf rl iffifiW rl Kctkov 9 rl 
cAvxfi^* tl Hkoiw, t/ Sitxaif ^'^; Ecquid autem 
Pbto in omnibus scriptis persecutus est diligen- 

r 

tiiis, quam pulcrum, justum^ sanctum, hones- 
tnm? sunt bacc ipsa ideae Pktonis. Plato vero ut 
has .duxit e Socratico fonte, sed su& nobis subli- 
mitate proposuit, iu non sic discessit a magistro, 
quin magna haec et sublitnia hominum accommo- 
daret societati. Omnis ejus de numeris , de geome- 
trift, de astronomiil , harmonii, de hac ipsi, quam 
nunc spectamus, subliini saoe dialectic& disquisi- 
* tio , omnium maxime ad civitatem refertur , ut , 
qui praefuturi sunt ipsi aliquando eamque beatam 
redditufi , optimis excolantur <ii6ciplinis. £rgo , si 
Socratis quaeritur et Platoni# in dialecticft propo- 
situm, bujus videtur majus sublimiusque fuisse, 

a 
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a Socratico vero propoeito vereque homini salu- 
ttti non diversum. 

■ » 

De tnethodo P latonis^ 
quae cernendo jungendoque procedit^ 

sfve de anaiysL 

Ad hanc item excotendaHi perficiendamque me- 
thodum, cum aliis, tum vero Socrati debuisse 
multura videtnr Plato. Conjuncta illa quam ^ro* 
xime est cum Socratis irayosyi : imo vero prius- 
qoam apud eum ad cemeiidum jungendumque pro- 
ceditor , res adducuntur vulgares » sensibus paten-' 
tes » imicuique obviae ac notae , a quibus ad ea , 
quaie exquinmtur , producimur. Complectitur item 
veram definiendi rationem, quae, Socrate auctore; 
non voces, sed ipsas res spectat. Quodsi ad iiive« 
niendum potissimum spectat Platonis m^bodusy 
a Socratica illud inductione , ut vidimus , ndh aHe- 
num est. Veruratamen quicquid aliia debuit 
Plato, sic ille hanc cemendi jungendiqueartem et 
descripsit et fiictitavit, ut novum dialeeticae g^' 
nus ihduxisse visus sit , fueritque illud per totani 
antiquitatem cdebratum. Ipse hahc mettiodum in 
^ptis suis eo fere ardore praedicat , quo hivenh 
ta sua inventores amplecti fere solent. Cum 
Phaedrum scriberet juvemli aetate , Ipa^ se esise 
hujus methodt profitebatur , eumque qui usurparet 
illam, ut Deum venerari. Tovra^ Oi fyuye airiq 
7« ipavkiy & M^9 tS¥ iiatpiffim na) viff^vyiv^ 

V * 
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Htgus ego^ o P/^^^j :disccf$iend§ jungendique ar- 
tis et ifse amator sumy ut et dicere et cogitare 
jmsim.^ .,0f^;i :^':.ffW» i4fi¥f^ p^^^ ^stimvprifn 
unum e$j fjfu/ta pra ffifUKnmaturA pers^erc^ illius 
^99. f^^fi^ ^^i^f^ ahi cujusdam yestigiak Dii* 
bitabot UIi^',4iQ;a(^ e&aioaunc, quo nom'm jMppiAhr 
^hi 9iii .'iewi u^^ 8be$t, .uc cum 

tt9F9f0M¥\\:-MiH' »$9' whit a 0i¥ fiJxpf ^^^ 9smK(acn 
T^M4.\'^ :.^/ ifif^ fUos.a §m id faeere possunt^ 
r^^0ir,-m i^us fim noyerit ; appeUo wtitm m 
ad.i,h^,^u^ pen^ ditthctic^s. ^ in Pbiiedfo 
diyipmrriqqtbpduiQ dicenctt scribendyi^e «frti «dhi» 
^\»^\ Pifitsa yw .^us u ubenttem inwrius petf 
WififHr€^n<^9flf^9n. Socinteoi iQ Pbilebo 3ie inducit 
cvm rjfffifimlio /de/M diQ^e^tein i ^ yip ht nttk- 
hlmi plk^ frii^ «M T^fT^m* ic irii i#Adk tdt tlfit 

Jhp^ 90fivff9^ ^^ y^ ^iP n^c esse pQ(e$t puk 
pricn viVi5 iK rati^^ ^it^us ; ^ semper awHltor tum^ 
sapfius qt^M m< illa fugit ei dMitidt* «-» Quac^p- 

fim, iUi, t«Adeoi?.{)ic%tur modo^ -^ *"({» iit^A^m 



Itfv fiu 1CMIV xfi^Ktvh , XfS^iM ti Txyj^Xestay' t»yf 

T^finig ^vspi y^ym^ Quam declararc. mn ita 
4ifficih cst , usurfarc ycrp pcrquam cs$ difi^lcf 
omnia fmm^ quaccunquc in artibus inycnfa. (^ 
quat^ st^ntf pcr hanc in luccm sunt prodita^^Wj^^ 
de autem , quam dicanu — - Dic vero taadeoi. w 

ffAoi . To$h h tiOif iifi^ id rtm Tipotit^nHm &m 

0amriTV Tnii mpi* Pontfm Dcorum^ ut sniii vf^ 

dctur^ divinitus ad Aomincs par Prmc$hcum qucmr 

4am una cum lucidissimo i^nc ddapfa cst. ^'^ Uttr 

de iateUigiturj quam Jate pateat apud Platoneia 

per mpxies artes artiumque iQventiones vis dialec* 

ticae» Et vero fructuqi \s4fi post^ i^berdmuw ^ 

frqierunr* Picitur Aristqtdes primus fiiisse» ^ L 

artes doctrinasque et distin|(i|eret a se itivica|i ' 

rite et singulis p^opriam i;an8t|tueret ntiqpaa; 

idem vero ante (^mn jvn incbpaveiaj^ Flato^ certe 

quomodo id esset perfiaenduoit b^ tnuiendl cti^ 

nendi jung^ndique artft , do^uerat, Quin c|tmi 

quae scliolae mathemgticorum Ptatonicae Cfibui fii- 

re inventa solent , a nQvi (^Q Platotdi metlicdp 

repetenda magn^iq par^em videntut^ Quod Pco* 

clus anipiadvertit , quup^eret de Laodamantis 

matliematici inventis : ^ xaW?)^ ffr2y /xidb)^^ 4 ^ 

r9^ ^MsAuo^fA^ W ipzhv iii>o>joyov(jUvny iviyowr» 

ri ijiTbifA^vov* nv m) ,i l^iruVt^ Sg 0oi<n ^ Aa^*« 

(i) PhU. x6. B. ^ . 
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fiufnrpldv dptriig Uipwtott yevMxL ^'^ 

Quae cnnr sic hujos miethodi universaeque dia.r 
lecdcae t^laconicae vis et ubertas , nos quidem de 
Ifiyisioftc ec partitione non , nc de communi quo- 
dam lo^cae loco agemus. Prpferremus ita vulga- 
les cendesque repeticas dialeccicae sencendas, In 
nuUis non compendiis obvias. Proferre ec quali 
in lucem r^vocare* ipsius t^latonis mechodum nofois 
proposicuin esc, eamque ica ptoducere, ut ab Ip- 
so descripta auccotts est, cum deflniendi arce ec 
Socracicft biductipi^e eonju^cca ^ uniceque valens 
id rice et cogicandom et dicendum ec scribendum , 
omninoque uc donum diVhiicus, quod t^sc^ alt, 
per Prometheum quemdam ad hominum genus de- 
Iddim. \ft vero id recte Wthuamus ^ hde* petb a 
lectoribus , ut , inissis vulgariisr dialecticae prae- 
cepds',^' quibus a teiRris sumus hnbuti' ex uno 
inecum' flatone haurire vdint» dUlemque, qu& il* 
le^ viH et 'ladone procedanr. 
"^^•fres" sint dialogi Platoplei, quorum alius ex 
iSlo' fluiir, tit disserendi ' fai iis quasi cbncmua- 
tio ' quaedam cemacur,* TheacUtuSj Sophista , Po- 
Uticus. Recce hos dialcetteos voces. ^*^ Nam , ut 
quaerendi hicerrogandique I' sive podus obscecrtcan- 
di in philosophia arcem Thea^etus. condnec, ita 

hanc 

(l) V. CiiMiub. ad Diog. L. 111. ai. Cf. Diony». Hal. 
•lU Rhet. p. 66 , et SuUbaum ad PlaU Phileb. Prol. p. 
LIV. (a) V. Aat Plato'f Leb«n p. 5db 



hanc cemendi jungendiqne methodum in SopUs^S 
et PoUtico exposuit Plato. Oe prfano hujus tri<!^ 
logiae dialogo jam diximus: occurrit in eo nobls^ 
Theaetetus , philosophft adolescens indole praedf»' 
tus , cui Socrates continuo quaestionem , quid sit' 
sdentia , proponit 9 ut , quae insunt ejus ingenio 
tamquam foetus , cum veras , tum falsas praeju- 
dicatasque opiniones eliciat , illas probet alatque\ 
has rejiciat ac deleat , quo magis iis liberatum' 
adolescentis ingenium, recte deinceps et co^tet 
et judicet. Non scientiae dat& operd definiendae 
caussa sermones illi procedunt, sed illo propositof 
praesertim, ut ars quaerendi interrogandique So» 
cratica , omhino tkeyx"^^ ^^^ fdMtsimxii 'm luce po* 
natur. Simillimum Sophistae et Potttici , de quK>' 
bus jam nobis agendum , cum propositum tum' 
argumehtum est. Idem in iis occurrit Theaete- 
tus ; adsunt item pariter Socimtes et Theodorus ; 

• 

sed accedit hospes aliquis Eleates , qui sic inter- 

rogando artem cemendi jungendique dechrat, ut 

futistmxyiv antea dechraverat Socrates. Ingressusr' 

igitur Thebdorus, uti heri, inquit, inter nos 

convenit , cum ipsi huc redimus', tum hunc ad-i 

ducimus hospitem Eleatem, idmm plane philoso^ 

phum. Socrates eum miri continuo urbanitate^ 

nec vero sine ironift excipit. Tune vero , mquit , 

Theodore, non hospitem, sed Deum forte quem« 

dam inscius secundum Homemm ad nos duxisti? 

Dicit enim iUe, cum alios Deos hominibus, qui 

^uidem justi pudoris participes sj^it, tui^ H(>s- 

pi- 



l^em non jnioime Deum , comites se praebere , 
m hominum fum injurias , lum aequitaiem inspi- 
dant. Forte igitur et tibi quis Superprum come^ 
e$t, ut nos, qui in disputando nibil magnopere 
valemns ,et inspicu^t et redarguat, ipse scilica 
Itedargutionis aliquis Deus. ^'^ Htc Theodorus^^ 
lion mos hic, o Socrates, inquit, hujus hospitis 
est, sed mode$tior est i^is, qui contentionibu^ 
9tudent, pt videtur mihi vir Deus quidem mini- 
me, verumtamen diyinus esse: omnes enim egq 
philosophos hoc non^ne voco, Ad b^ec Socra-* 
^, recte tu quidem, amice, respondet; sed ho-^ 
{um genus videtur mihi non fiurilius ad cUscer- 
nendum,. quam Deorum, esse. Nam viri illi, 
qui quidem non ficte sed vere philosophi sunt ^ 
propter caeterorum inscitiam , onmi forma ac spe- 
fde apparentes, urbes drcumeunt, desuper in in* 
&riorum vitam ^picientes : e( aliis quidem nul« 
lo , aliis omni honore colendi videntur : modo au» 
fem politicorum specie, modo sophistarum appa- 
^ent: interdum etiam nonnullis plane videntur 
insani. ^ Hinc |lle orsus petit deinde ab hospi- 
te» ut exponat sibi, quo tandem hi modo apu^ 
]Sleates disdnguantur , sophista, politicus, philo-r 
sophus. Nobis autem ex hoc exordio intelligere 
licet, Platonis fuisse propositum, non, quae coov- 
munis est sententia , ut sophistas politicosque ho* 
funes irrideret : quamquam id fecit reapse nec mi- 

« 

n^s 

' (i) Soph. aiS A. 6. Cf. Hom. Odya. P. ys. 485. 



pt)s festivc, quain io tftMbut tliisqiut «otnofty 
diJG AristQpluines ; sed , ut i sophistis et pQlit]cU| 
phUosopkos distingucret , ycl potius « quod spflo* 
tfsse raagis etiaiTi videtur, ut hoc dtGtingueodk 1 
studio ips^ cemcndi jungendique arteai* qu>fl 
draniaticc , lectoribus proponeret. Qusmquani priM 
positum non piane explcvit. Nam sophistae eC 
politico non adjecit phiiosophura. f^ Phiiosophui 
vero quis sit, alio deinceps opere, in PoUHA 
minus dialectice , sed non minus philosophice , ut 
ipaiiam vidimus, cxpressit. Sed pergamus. Hos» 
pes igitur , ut gratificotur Socrati , et sophistani 
^primit continuo , quid sit , et facic non long» 
Oratione, ut solcbant Eleatict, scd ratione Socrtb 
tici, incerrogando 3c respondendo: idemque, ot 
heri Socrates , itli nilnc ipse , Thcaetetum ad ser- 
mones invitat. Agc , inquit , Thcaetece , qutd slt 
sophista , quaeramus: nam ounc quidem namen 
aolum habemus commune , rem vero ,quae nomine 
appellatur,uterqiiefacile nostrum propriam sibi h^ 
beat : oportet autem semper » rem magis ipsam com 
lationibus, quam nomen folum sine rationibus, utriiB- 
^uetcncrc. Genus autemillud, quodnunc exquirae 
JD antiiium induximus , non omruum facillimum est 
ad assequendum, quid sit , lojMsta scilicct. Quae 
Autcm inagno cum studio exquirenda sunt, de his 
vetu6 est ac communis omnium sententla, prius 



' (i) Dnliitit PUto , : 
.aH.B. 



hac f*etaras &l Sa[>k. aSS E, 
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ei^ dtittrcr'ifl>j^rvis*%^^ quam in ip- 

aiff^AficiiillBy^AiKiniU^^aus^ Nun<^' 

igitar tqnMmfi^^^^rh&ket^te^ nobis id suiadeo; 
A:f )ei|m*<iifficBeI ad^^seqtiebdum' Tenandumque' sit 
iafil|isue;:genu9^,primum in alio quodam fadiibre 
asMQuendi-cjus' rationem praemeditemur : nisi tii 
forte commodiorem habes , quara ihdices , viam. — « 
Ego: veroi noii babeo; ~ Visne igitur vite qiiid 
^tiafennnus , idqu? conemur exempliun ponere ma^ 
joris^ iidBS negptii9< — * Omiifaio. — Quid igitup 
liroponanras , quod notum est omnibus et par^ 
Fum ,' rationem. autem' non n^nocem ,' quani quid^ 
9is inalorum» habet? Veluti Anr»ki€trriig 9 fiicO^ 
tor kamularius t Aonne et omnibus id notum nec 
magm.momenti negbtiupi est? -^ Certe. — Viam 
iUum' et l atio ne m' habere ad id, ^quod quaeri* 
jhuiiyiip^m sperb. -r« Id si ita esset, res se op^ 
lune faabei3ec«^-^'Age^' liinc: exordfaonur: dic mi« 
iii 9 artisnej eum peritum , an aqpmem artis, alift 
wroftcuhate valentcm ponemusf — Mfaiime sih 
ne )e]qiertem artis. ^ Artium otnnlum duo sunt 
jenenu -**« Qiiaenam illa? *— Agricnltura et qdie- 
iQumqtte cultura quodvis mortale corpus spectatr, 
.tDmverOedam qnicquid compositum est et fie- 
'tum', qiiod . supellex vocatur, ^sque imitandi, 
jWec' universa Unonpmine recte dicantur. — iQuo- 
modf} et quo nonuiie? — • u&^ Sitip h^ piii Tpin- 
:fDV r}^ !y wpov elg oMm ayoi 9 rhf ptiv iyovra 
^p^j^* .rd i} J^ipu{vov TOiiTffifl ^^oii (Pap^v* Quod^ 
cumquc quis^ cutn anua mn fuisfa^ fostCA.,^ 

co 
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cisjc^ id auum , quod cp ^tdd^gt^ i^$^ fa^ 
mm dicitur. — JlectQ, ~ Ciuicia^ jtiuafi.BQjiQ 
jre^ulknus , illuc natur^ ipsa ^uft .vaknt* -^ .Va)ei$ 

.maiim i)la dicaoms. — Sit ita* ~:T^ l^ mfhtn: 

je^ aZ fUra rwro ttioq ixoy xoe) t&: viQ.t^e»plfffi§94^ 

?i'r$ xpnf^rmii» \Kai iymtmtgi^ nA t^ptyfiiAift 

i^Mi^ infiuoufyeJ fihf ^oiSh^ roAmp^ iid^ ^2 .iyr» mo^ 

Voyo^ivA j,7ci fih x^ifioiTcu ^iyoio. tiiitjrpii^vi 9 rk 

^i iTOig- x/iipoufiiifoii: ' oi» hmphra 9 j^}U9^ r&^ rotf 

^ ToSiT» ^ifMfavrm r^ fdpii TixyH rk nfrnrffdi Ki%* 

Mte^ &¥ iiaiyfiifliai. -. Genus autem \ ddpdc amnc ^ 

guod ad disccndum ^ cogfioscsrulji/m fi^rtifictf quod^ 

quc rcfcrtur ad quapsfim 5 ad ocrtasf^in^ , ad ycaar 

tioncm^ quum Aorum fdUl faciat qtddquatn ^ fc4 

ca quac adsunt ct facta sunty p^rtim scrmanU 

bus facfisquc siU yindicct^ fartinp vindicantibfts 

nan conccdat ^ praptcr has omncs \ipfius pqrtct op* 

$imcwnfTU^9 ars acquircndi^dicta^ casoinr 
.ncs complcctatur ac dcjifuat. — Sic deceat om- 
junp. — - Cum igitur omnes vel ad jcnfinxlify; yd 
ad wvnrrix^ referantur, utri earum^ o Theae^te» 
ifficaikLiMiTimf tribuamus? — Krifr/xg sane. -^ 
Knyr/x9^ autem nonne duae sunt species ? akera , 
quae voluntariil permutatione fit , dpno , venditio- 
ne, mercede: reliqua species vel facto vel ser- 
mone sibi vmdicans , %sipmix^ sit« -7- Patet e 
dicds. ~ Xsipmueiiy autem nonne bifariam diyid»- 
mus ? ~ Qua ncione ? — Si pal^m sil^ yindi- 

caty 
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jiliU t^i^rattdo , 81 clim , waMdo tm prooedeit 
P^qiio ^ewe fttf ii mfl l » poatmiis, «^ Omnino. ^ 
^«yMbMI^ «1^^ ^ibtuidunt ukt -boh bifkriAiii dl*- 
<^dim. '^ £iie$ qiii tadttat*^ Dhcernetiteft li^ 
' mii sfMcitti itfUlii lioii etiiHwCinigi y ahenuii aili^ 
jMttniDii -^ Qnidiflt Sufat tsam wahtLO hao ^ 
cleii «4^ iuat fline 9 ot deaot nos aon «niiiaftontti 
•jptxAeaai^ ^pps Mmine caregttcBi , dkoittere^ 
j^Mi6ieMii iteBi nnaiiuiii quaidam :giaMB ec d&i 
teuMMi^ c:iSgut; md dtMUB ^pocioa ^ fuae tii- 
tradwn Cfit «nlsxttmii teiadov ^M^f^y appd^ 
iitei opOTier* «^ Bno« ^Ite0«ff;i4i|fr mu^ 
^lex spedes jtM ^fiomri' altmi^ potetifo gem>- 
Ha^ yMs f&tmk nombtfbu^ue (asdtieca, «^^ 
An»jd|f , nlteMt iiatBntiutii aidtmjfiuiii, hurpolnp^^ f *^ 
Ihmi&io. «^ N^ttantis igfiaeA^ ptrtem tiatBfe*)yet 
Mfmn ^sive volire, panem pte iiqUlrm mitat« vid6- 
fete. ^^ami A Ef V*mtis <quidem «eneri^ 
tmnl^ ^enitSo i^MMipi&thSi' aidtim: -^ Didtm: 
nAe. «^ Aqtudlitim vett> otiivdrse ^ rf^^br^ 
i|. ^ Ouudnoi -^^^d^ Httc fttniUd venatl^ 
ten ikimife in diuhi lOftsSMs fQtrtes^vidamus'? -^ 
Qmteam istaie? «^ P^rtiin Me > le^acuiis ^ pardm 
percus^ono «^eiiemur; -^ Qml ntinmquo tmlone 
^St&iguist M AMrtim^ quoniam qulcquid oo^ 
temH ftatla ^qiiid comprehendei]^ <!^bhibet ^ fe- 
^nacfdmh Tocatur. -^ Hecte. ^ Nassas, redaV 
itqueoi, Terrihfla^ ccteteta bujusmo^ iioime reti- 
JaaBBk Yocanda stmr? -•^ Bunt omulno. — ^ Hanc 

%l(tir tCteifcUb ptrtem jpi^^An»x)lfy iftf sfanifi ^ 

mi* 
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iTiine appellabimus ? — Omnino. — Altem vefft 
species , quae hamis et fiiscinis captat » irAJfiemeik 
universo nomine dicenda est, nisi pukrius qvH 
aliud nomen invenerit. — Nomen mittamus 5 hoe 
enim sufficit. — iDoixTtKSig autem ratio, quae 
noctu ad ignis lumen ab iis, qui sic venantur, 
fit , TvpevTixii appeHanda ridetur. ^ Videtur ouh 
nino. — Altera autem ejusdem ratio , quae interdiu 
fit 9 ctnti in extremitatibus fuscinae etiam uncos 
habeant, tota iyxi<rpetmii^ vocatur. -- Recte^ -* 
Htfjus autem modns, qui a superiore imite iil 
inferiorem procedit, quoniam tridendbus vAtM 
maxnne , rpiotorrl» didtun *— Sic appellane tioi^ 
nulU. «^Rdiqua autem una nobb species est. «^ 
Qualis illa? — Pei^cussio qiiaedam Iiafflo ftcta, 
contra ac superior, neque in qualibet pisciiitti 
parte, veluti fuscina^ sed lii capiteet ore dun^ 
taicat , ab inferiore parte ad superiorem virgis et 
cakmts attrafaens : bujus quod potissimum 5 • 
Theaetete^ nomen esstf dieemusf — Exisdtnd 
equidem quod modo pnoposuimus exquirendum, 
inmc jam perfectum esse. ^ Nunc igitur wnr»' 
pjityntSiq non modo nomen ego et tu commmA 
sententift, sed rationem etiam ipsumque opus atv 
cepimus sufBcienter. Nam universae artisdimidift 
pats erat jpnfT/id>; xnrrn^q autem ;^ffpcmic^; 'xek' 
pemxtK hipnmxiii t^ipiVTncjig ^uoitipnciii fyoiiiptiak 
lyv/poftf pix^ ; iwypotiipixig pars, qnae simtmi prtt» 
cedit aXmmxii ; i^ktsvTixijg ^?^XTixii; ^XvixTix^g 

iyxi<9P€VTixii i tojus atttem pais , -4uae ab. iii&iio* 

re 
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re lo€0 sursum attrahit, nomine ab ipso attrt^ 
hendo assimulato, dffv^xnvrtK^ f quam quaesivi- 
mus, vocatur. r^ Id quidem omnino declaratum 
iiobis esti -^ 

Inductiqnem complcctitur apud 
Platcnem analysis. 

Legenda haec lectoribus apposui , ut ipsi inde 
ile Platonis .^lecticft judicarent. £t primum qui- 
dem inductionem , iiniyayMy Socraticam , quis est , 
^ui in hisce non animadvertat continuo ? In ipso 
j^rincipio a re qttadajn. faciliore ac manifestiore in- 
jchoandum dixit hospes j^ ut hinc ad difficiliora atque 
obscuripra conjectura duceretur/'^ Est autem res illa 
facilior ac manifestior , ut hinc , itemque ex Politi^ 
jco patet , 7r»pii€tyiAd 9 cxcmplum. XAXsTrh 9 
in Politico Hospes ait , ^c^ wpo^slyficuri xP^fw 
4fOv 9 lK»m9 hialxvwitU ri rSiv fui^imv* difficilc cst , 
tinc cxcmpUs quid corum , quac majora sunt ^ 
rcctc dcclararc. ^'^ Itaque ut hlc piscatore, ita 
iUic texendi arte tauaquam cxcmplo utitur. Sed 
ex eodem illo dialogo, quo politicus &ive rex^^ 
ut hlc sophista exquiritur, ipsam hanc disqui- 
rendi per exempla rationem explicare boc toco 
.}uvat« Ulusirat eam Hospes e literarum disciplh- 
Bft. Pueros novimus, inquit, cum litenuiim fieri 
periti incipiunt , literarum unamquamque in bre^ 

vis4 
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vissimis facillimisque syllabis recte assequi^ itl 
aliis autem syllabis easdem nec assequi et dubi* 
tando haesitandbque falli. Quae igitur &cillima ^ 
quae pulcerrima ratio est , qua eos ad illas , quas 
nondum cognoverunt , adducamus P Nonne haec 
est? *Avxyxy€Ty Tpurov Itt* ix^lv» <;oixslx^ iv od^ 
Txuri TXVTX ipiag ili^d^ov* ivxyxyivTXq Si , V/tfi- 
vxi Txpx Tx (AiiTra yiyvu7Ki[j(,evx* xoii Txpx(3x\Kov* 
TX^ 9 iv^iiKvvvxi TTiv xvTifv ifiotintTX xx) (piirtv' 
h xfi/^OTipxt^ oZ^xv ffvfiTT^kOKxJg' fiixptTsp Av ttmi 
TcTg xyvoovfjJvoi^ tx io^x^ifisvx x\>tisi^ TxpxTtH^ 
luvx ^itxH* ^stxOivTX 3J , TxpxiilyfixTX ovtoo^ y/y- 

yifliVXj TOtlja^lp TUV (TTOXSIOOV %KX<;OV TivTGiV iv TX"' 

4rxtg TxTg ' (rvXhxfixlq ^ tI fjsiv tTspov^ ag Tm iAAafr 
rnpov tv* Th ii txvfhj ig rxvrhv xii KXTct TXUTi 
ixvT^ Tpoa^xyopevevdxt* Educere eos primum ad lA 
ias Uteras^ in quibus baec eadem recte opinatifue^ 
rint: educentesque apponere his literis eas quas 
nondum cognoyerint, ut^ comparando^ in utris-* 
que ostendamus eandem similitudinem ac naturam ^ 
donec omnibusj quas nondum cognoverunt ^ illae 
quas jam opinione assecuti sunt^ appositae^ osten'^ 
sae illis fucfint : ostensae scilicet hae^ quippe quae 
exempla erunt ad ignotas cognoscendas ^ effi* 
cientj ut omnium literarum unamquamque in^om^^ 
nibus fyllabis^ si diverfa estj tamquam a cdete^ 
ris diyerfam , si eadem est , tanquam eandem ji* 
hique constantem pronuncient. Sic pueri literas ^dis* 
ciiht, et sic exsistit exemplum, quum quod idem 
est in alterutro sejniicto, rcqta opinione con(?«i>- 

U tum . 
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tutt), Iioc utrique accommodatuin , unatn amboruin, 

cmnmuniter rectam opinionera parit. Qiiae cum 

ita sint , ad Tt$ ignotas cognoscendas exemplis uti- 

mur , et Ipsis exemplis , quo rectius inrelli^tur ^ 

exempla adlnbemus ex minoribus etiam rebus , ut 

. • ' 

sic patefactis rebus , vx»p iur* ivelp^Tog prp som* 

nio veritttem consequamur. ^'^ 

Haec £ane diligenter attendisse , si interius ve» 
limus Socraticam methodum perspicere, noh pige>» 
bit* Sed patet ita nobis, quod proprie hinc ef« 
ficiendum rati sumus , cum methodo ilU apud PIa« 
tonem analjsin conjunciam esse^ hanc autem si- 
militer per exempla procedere. Sunt vero nobis 
aUa etiam et quam plurima ex iisdem Hospitis 
.in Scphista sermonibus, ad Socraticae illius in« 
ductionis ration«m percipiendam , animadvertenda. 
Et primum quidem hilaritatem attendamus, quae 
oulla £ere t^ va reccntiorum disputationibus dia- 
Ificticis, sed per sermones hosce aequabiliter dif* 
fusa est. Nam quod in Socraticis Platonis dia* 
logis saepenumexo cernimus, in rebus eum seriis 
joco subinde et facetiis uti, quae exhilarant in- 
ter legendum auiinum » nec tamen accuratae rerum 
disquisitioni ct explicationi ofiici^nt, id in primis 
in hac tot& de Sophista disceptatione animadver- 
tere licet*. Exemplum pi$catQris , quod ad sopbis- 
ticam ar;^ jexplicandam adhibetur , ut inductio- 
iii convenit, ita ad artem illam festivissima ra* 

tio. 

(x) Pplitici 377. E< 378» Af B. E. 
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^ione exkgitaadam , unice valet. £x iis , quae ad* 
scripta sunt , auguramur jam facile , quali quamque 
ridicuU specie e comparatione proditurus sit Sophista; 
ised attendamu^ quae proxime sequuntur. Agevero^ 
sic pergit Hospes Eleates, secundum hoc exem* 
plum Sophistam , quid ta|idem sit , invenire cone* 
mur, — Conemur. — Illud scilicet primum fuit^ 
quod quoesivimus, utrum expertem artis, an pe^ 
ritum esse statueremus, qui hamo piscatur, pisr 
catorem , rcm iwxMstnfiv* — Fuit omnino. — E^ 
nunc quidem Sophistam, Tbeaetete, expertemne 
ahis aii^uem, an vero omniuni maxime perituoi 
Vereque Sophistam dicemus? — Minime sane ex- 
pertem: intelligo enim^ quid dicas, omnmo hunc 
talem esse oportere, qui quidem hoc nomen ha- 
bet« — Artis igitur alicujus peritum tstt dice^ 
mus ? — Cujusnam tandem ? — Proh Deos , ignora- 
musne virum cum viro cogriatum esse ? — Quem- 
nam illum ? ~ PiseatOFem hamuiarium cum s6- 
phista. — Qua in re? ~ Venatores quidam ess^ 
mihi ambo videntur. — Cujusnam venitidnis al- 
ter? De altero enim diximus. — Bifariam divisi- 
mus venationem omnem , natantium animalium et 
pedestrium. — Omnino. — Nataptium species per^ 
secuti sumus 9 pedestria vero non divisimus : mul* 
tiplicia illa esse dicebainps. ^jDiximu^. ~ H^ 
jtenus igitur sophista et piscator simul cari THf 
xvfTixSj^ rix¥^g progressi sunt- — Sunt , ut .vi- 
d^tur. » Oisceasemnt vero a se invicem «jr^ 
wViu9tnpitdh i vifiCBXot ad roare et flumina ac hn 

H 2 eus|r 



ciis , qiiac in his sunt animaiia venaturus. — 
Quidni ? — Sophista autem in terram et alia ilu* 
mina , veluti in prata quaedam divitiis et juventute 
abundantia , quae in his sunt animalia subactu- 
rus. — Quo illud pacto ? — TLs^oSi^pix^ duae maxi- 
mae partes sunt. — Qualis utraque? — Altera 
cicurum, agrestium altera. — Estne vero cicu- 
rnm etiam venatio quaedam ? — Est omnino, sl 
quidem 'homo cicur animal est. Pone vero uti 
placet , vel , non cicur esse animal hominem , 
sed agreste qiuoddam , vel cicur esse , nuUam 
vero csse hominum^ vedationem. Haec utrocum- 
que modo tibi placet, sic definito. — Ego vero 
ct nosmet esse , o Hospes , cicur animal arbitror 
*et hominum esse venationem dico. — Duplicem 
Igitur esse T^y >ifjt.£pc(l}jpiKviv dicamus. — Qua ratio- 
ne? — Praedatoriam , ccv^pxToh^^iKiiv, tyranQicam , 
"bellicam bmnem , cuncta haec violentam venationem 
appelianius. — Recte, — Quae vero judicando fit vel 
'concionandb vcl conciliaifdo , uno verbo 'jnixvovpyf 
K^v quandam artem dicimus. — Bene. — UiSxvovpyt^ 
Kijg autem duae partes sunt. — Quales illae? — 
■Altera privatim , publice altera fit. — Exstat utra- 
•que species. — ^titoiijpevTtKijg autem pars putrixp^ 
V^uT/xi est , altera lccpocpoptxyi. — Non intelligo, — 

■ ■ 

"Amatorum' vehationem nondum attcndisse vide* 
'ris. — Qua in re? — Quod illis, quos venan- 
db ceperunt , munera insuper adhibent. «— Vera 
iiarras* — - Haec igitur amatoriae artis species es- 
•to. — 'WitvixpvsvTtnM vero partim gratiA fit ctvo- 

lup- 
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luptatem unice escam habet , ut inde alimentt 
sibi pro mcrcede paret: hanc autem omnes faci- 
le , opinor , je^A^x/x^ quandam sive niumaoiv ar- 
tem appellemus. — Quidni? — Cum antem par- 
tim profiteatur etiam , se virtutis caussa alios sir 
bi conciliare , pro mercede pecunias parantem » 
nonne hoc get^s hominum alio nomine vocabi^ 
mus? — Quidni? — Quonam igitur illo,, dk^ 
quaeso. «^ Patct sane: sophistam invenisse vi^ 
demur. Hoc autem dtcentem, aptissimo me CDm 
nomine a^ellasse puto. — Secundum hanc igv- 
tur disceptationem nostram, o Tbeaetete^ qaae 
juvenumy divitum, illustrium est venado^ quac^* 
que fit per artem conciliandx , subigendi , venaD>> 
di 9 pet ^aaSitplxv 9^ Xip^xla»^ etutpaTroinplavj Tii^cv^ 
tffplcof^ liioiiiptxu^ vofittrfumiFaKaaiv 9 lc^OTMittJTnoiif 
venationem , hanc y inquam , ut nostra evincit dis;* 
ceptatio , appeilari decet o- o cp / 9 / x ^ y» ^'^ . : ; ^ 
Sed festivum cui forte y nec tamen digamn pUp 
losopho negotium videatur, sic in Sophistam quaj 
si venationem instituere venandoque eum capeic^ 
Quod ipsam banc ycnatienem attinet, (^onveoit 
Socraticae et Platonicae philosophiae , quae «tota 
quatrendo y indagando > inyestigando procedit. XSfQ^ 
de maxime laudat Pkto rohq eucpuug iuvxfihpt^ 

Quae inyestigandi notio apud recentiores etiam. f 

(1) Soph. 3n*C.«*-3i3. B.Toeunb. Xocm tr prohmh^ 
HemdQrfii inUtjirtUtimko terli; (Ji).B[ttp. Iti;'4*U C * *'l 
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pTiDosophts usurpatur , ubi exquirunt veritateni ; hi- 
tet in nostro iir/ fiarc opspcren^ \itm befpeurefi. Ple» 
iie autem , ut Flito , r.os dicimus : najagen , hetgoedc 
najagen. Quam ob rem hac ipsa Sophistae investi- 
gatione et vcnitione expressisse Plato cutnjdialec-' 
ticae suae tutn ipsius adeo philosophiae t^tioneth vi- 
^tur. Sed ejusdem in hoc ludicro ,«t multis vfsun^ 
est, negotio altiiis spectavit consilium. STmiliter 
in PoHtko politicum exquirens , fuse tfe tcxtofid 
arte disceptaverat. Atqui, ait,T3y w vCPxvTixffg ys 
}Jyov ctjMig rximi^ e>/sKx difjpsvsty ouitig &v ifsXi^ii/s 
vtHv iz^^' ^^^* 9 oTfjt^t , Tovg ^Xskovg xixvjiev , 2t< 
Tolq fiiv Tttv tvTGsv ptfilug kxTXfiaisTv xM^Txl Tivsg 
ifMtiT)iTeg TTS^vKxa^iv , &<; oiih, xxXsTriv ifjXovv , 
Srxv avTuv rig ^ouX^tjt^f rqJ x/yov xitovvti Trspl tov , 
ftit fiSTct wpxyi^xTav , ixxk X08p)g Xiyov ffVto; , /v- 

■ 

Zit^xaSxi' ToTg y XV fi^ykotq ovcrt xxi TtfAtooTiTOtg 
$&x hiv sllaXov oiih vpig TOvg xvipinrovg slpj^xor* 
§iivev tvxpT^Qg , ov iazHvTog , r^v tov Tvvtxvofiivov 
fpyX^v i ^ovhifuvoq iiroTrkvipxvxt ^ Trp^ tuv xi^tif' 
Hw Ttvk ^pogxpfiiTfav f Ixxvag w\ijpi<rsi* hi is7 
§uKsrqsvj hiyov ixx^ov ivvxThv sJvxi hvvxt kx) ^i- 
(x^xi* ri^ yxp ivifJMTX , x^AA/?x tvTX x^i fiiyit;x , 
liy(fi fiivov , ixxcfi ii ovisvt vxCpSq islxvvTxC Tov-' 
tw Jl hsx» TTxvT* i<») Tx vvv ?^syifisvx* Tcxtoriae 
artU rationem hujus ipsius caussa ftcmb prudentior ' 
fxqnirerc fclit ; sed latct plcrosquc , opinor , rebus 
quidcm^ quac facilc cognosci possunt^ imagines 
Huasdam^ cssc proprijf^ ^ smibus pcrcipicndas , quas 
iffdican noM difdh csi^ quuics qai$ iUdrain aU^ 

quam 
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quam yu}t aUcui exquir$ml non aegrc ct cum 
mokstia , sed sine ratiocinationc facilc momtrare ; 
rcbus yera maximis praeclarissiwsfae non essc 
-imaginem uthm ad homintm captum effictam , 
^u4 monspratd is^ qtS exquircntis animtm cxfi^' 
-fe wptt ^ sensui cmdam accommodans ^ satis 4^ 
pleat^ Qu^^ptcr operam dare oportct , ut r#- 
-tianes dc singulis et darc a accipere possimttu 
'Nem incorporeaj quae pulccrrima ^um ct maxi* 
4na , ratiedffdtione salum , alsd yere . r^e mtlld eyi^ 
4enter dcmonstrantur^ Horum gratid haec noUs 
omnia dicta sunt. ^'^ £x qua memoraliili in pjri» 
flris sententift vim et rationenn sknul induceiouis 
Socradcae plenius Ucet cognoscere. Sic illa pi^fH 
cedit , prouti nos docuecunt Socratici tpudi Xa* 
Hophontem sermones^ et modo quum de cxemf^ 
plo agetemus, vidimus, ut rebus obscurioribuft 
manifestiores apponontur, quarura comparatione 
inustti^tur) sed hlc videmus, ilkic eam praeser'- 
tim valere, ut, quae sensibus noa patenc, sed 
uni cognosci mente et cogitattone possuut^ t« 
ift&piMCb^ haec rerum spectabilium comparatioik& 
intelligantur , omninoque , ut ex mundo hfxr^ 
conjectuns captis, sic judicare dc mundo yoirrjr 

stu- 

(i) Politic* a85. D. £. 386. A. Sic locam intcrpreUn-^ 
do expediyi , ut coDJecturis non opofl fit , quas jn ye iA 
proposuiy 8ptc» crit. in Plat. p* 1^7 fd^ fAtrh xpayfkdm^^ 
est 9ine moiettid e ratgari dictione yfpdyputrm ^Xf^ > ▼^ 
kapix^'^ ^'^* ^'^'^u"^ ^ W^ •xprimiiia» 
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Btudeamus. Quae ratio sic naturae conscntanca 
csi ingenii humani , ut linguis adeo omnium gcn- 
tium comprobetur. Nam, quod a compluribus 
.animadversum philosophis est, quaecunque in lin- 
guis vocabula res] indicant a sensibus remotas, 
vel ducta sunt vel colorem certe habent; a rebus , 
quae videntur, audiuntur, tanguntur, sensibus 
omnino ' perdpiuntur. £t vero , nisi ex hisce co- 
gitando imagines sumamus ad illa nobis reprae- 
sentanda, ne cogitare adeo nobis de illis Uceret. 
Quod nostrae linguae Belgicae vocabulum denkbccU 
et probat et eximie illustrat. 

Haud iccirco vel miremur vel aegre feramus^ 
ubi Hospes ille nobis viliores artes , ut piscato* 
riam et textoriam , proponit. Imagines sunt , e qui-^ 
bus ad res gravissimas inprimisque sublimes asse* 
quendas conjecturam ducamus. Negotia memorat 
deinceps in Sophista longe etiam viliora. Nam, 
capto Sophista, sic porro Hospes illic Eleates: 
vides igitur, inquit, verum esse quod dicitur, 
9ro/x/Aoy esse hoc animal, utque proverbio fertur, 
non alterd manu comprehendendum. — Ergo utr§- 
que oportet. — Oportet sane et pro viribus sic 
agamus , bujusmodi ejus vestigium persequentes. 
Dic mihi, servilium nominum usurpamus nonnul* 
la ? — Et "multa quidem ; sed horum multoruln 
quaenam quaeris ? — Talia , qualia sunt quae dj- 
cimus ptrcolarc^ cxcribrarc^, vannare. — Quid- 
ni? ^ CarfninarcpT2LQteTeai<i deducerc^ pex^lcrc ^in-' 
iinita itemalia, quge in artibus usurpari $cimus, 

Non- 
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Nonne? — Vero ; scd qiiid randein iade declara» 
r^ cupiens , his propositis exeroplis , de iis om<- 
nibus quaesivisti ? — AiXipsnKx 9 ad disccrnendum 
apa sunt quae diximus omnia. ~ Sunt.Qmni*- 
np. ^ Universa illa, ut unam quandam continenr 
tia artem, uno nuncupanda nomine, meil qui« 
dem sententi^, videntur. — > Quonam illo? *-*- 
AJMcpiTiJih. Disccrncndi ars. — Esto. — Vide, 
num bujus rursus duas alicubi species cemere posr 
simus« » Snbitam pro meo mihi captu consido-^ 
.rationem imponis» — Enimvero in dictis discre- 
tipnibus partim pejus a meliore , partim simile a 
simili discreyimusr — Ut nunc id ita a te dic*- 
tum est,. fecisse videpiur. — Hujus quidem discre- 
tipnis nomen non habeo ; illius vero , quae re- 
Jinquit melius, pejus autem abjjcit, habeo. *-« 
Dic , quodnam ? -r- Omnis hujuscemodi discretip 
a|>. omnibus^ ut con}icio,.x^d^p/.&^^ r/^, purgatio 
qifacdam vocatiir. — Vocatur onmino. — Atqui 
-pyrgationis duplice^i esse spqciem quisque vi- 
det? — Sane, ptium quidem ad considerandum 
nactus; ego vero nondum video. — Quae ad cor* 
pora referuntur multac purgationis species, ha$ 
uno continere nomine decet. — Quasnam illas et . 
qaonam nomijie ? — Partim aiumalium sunt : ad 
sordes pertinent , quae cum intus gymnasticae et 
mediqae artis ope^ tum extrinsecus, quae balneor 
rum usu recte discemuntur atque abluuntur: vilia 
liarum nomina usurpantur: partim sunt remm ina^ 
iUiQ^tarum purgt^tiones , quarum curam hahent fu].T 
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tia cst discemere) si, qno tenclat, didicimu».-*--* 
Ego vero et didid et concedo, duas esse pdii^ja- 
tionis species, akeramque illam, quae memem 
Bpectat, a corporis purgatione secretam esse;*— *. 
Optime omnium : in hoc autem insuper mihi ^)b« 
sequere, quodque dicturus sum, rursus bifariam 
dividere tenta. — Utcunque duxeris , tecum partiri 
conabor ^'\ Hlc cemendo jungendoque procedens 
pieates, casu^ ut videtur, in ifa/iip^rty^ et fjuzieuTi* 
Khv incidit, proque Sophista in hac venatipne phi- 

m 

losophum capit. Quod quomodo accipiendum sit , 
tum deckrabimus , quum de inventione , Platonicac 
in primis dialecticae proprid , acturi sumus. Nnnc 
animadvertamus , vilissimarum rerum consideratio- 
ne, ut sunt profccto servilia ista pcctendi, car- 
siinandi , similia negotia , ad res sublimes nos edu* 
cere dialecticam. Nam ad animum deinceps trans- 
£en rerum corporeamm ipsiusque corporis hmna* 
ni purgationem , animique et morbis et tur^ 
pitudine sordibusque disceptando expositis, ad 
illtm escendit longe utilissimam praestantissimam- 
que hominis Ihedicinam, quam nos ex hoc ipso 
declaravimus loco, quum de Socratidl fAXts-jrix^ 
i^^emus. De^ corporibus , ait Hospes, niedici 
jiadicant , non posse corpus allato " cibo mitiiri , 
imeaquam impedimenta quis nutritionis ejecerit: 
paii ratione , qut animum student purgare , de ani« 
HK) judicftnt, non prius bunc ex allatis disdpfinis 
' fruc- 

^) Soph. 2aS^ A. «• 227. D« 
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fructutn e&st capturum, quam redarguens quis 
euqi^ qui redarguitur, postquam ad pudorem ade> 
git) sublatis opinionibus vanis, disciplinarum im- 
pedimentis » punun effecerit , baec se scire putan* 
tem sola, quae oovit, plura vero se non sci* 
re. ^'> 

Dc analytica apud P latonem 
dcfi nitndi rationc^ 

Sedy ut Socraticae iToyvytjq vim ouiQem, una 
cum ejusdem gratia et festivitate haec methodus 
Platonis continet, ita definiendi rationem Socrati- 
cam y quam supra attigimus , et continet item et 
mirifice illustrat. Spectat eo baec ratio, ut in 
<Usquirendo non tantum de nomine rerum, sed 
jetiam de earum naturl et conditione apud nos con,- 
stet. Nunc quidem de sophista, dixit Eleates, 
namcn et tu et ego commune habemus, praest^t 
autem in singulis de re ipsfl cum rationibus, quam 
de nomine solo sine rationibus consentire. Mo- 
nuimus jam, recentiores fere phil^ophos sic i]r 
lud in disputando efficere studuisse, ut nomina 
aliis nominibus verbisque explicarent, Quod qui- 
dem nec prorsus spemendum videtur, et usur- 
patum aliquoties ab ipso Platone est. Exstat hu- 
jus rei in ejus Phaedro exemplum , ubi ipc^ , de 
quo erat accuratius, quam Lysias fecerat, agiea* 

dum^ 

(0 Soph. 230. C D. Ct V«L U. P. I. p. tS. €6. i^ 
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diim , longft oratione definitur. *H /(xp &m A^fl!u» 

ii^iji; M ri ip6hv ipfitivij^ Kpaniffc^a iTiivfj^l» » Tp^ 

^icvyiv i^^dfiiT^ xik^ovg^ x») iiciav rSv ixrrnjt ^^" * } 

yevuv imivfiiuv ir) (roifJtMrav xxhhoq^ iffufiivca^ 

fdQ^rieT^Xf vixijtraffa iyayvij iir^ aimjg rf^ fif^^9' * 

iTuvvfilccv ?^(iov(rx • ipug itc^iiiii ^'^. Non est id , ^ \ 

inquam , spemendum , necessarium adeo negotium 

est, Nam ne temere in disputando vagetur ora« 

tio, id primum agendum disputantibus est, ut 

de nominum verborumque sententia et significa-* 

tione inter ipsos conveniat: caeteroquin iisdetii 

U3i nominibus , de diversis rebus agant necessei 

est, nec esse poterit probabilis aliquis totius dis*^ 

putationis exitus. Verum, quamvis id in discep^ 

tando utile , imo necessarium sit , cavendum ta* 

men, ne liis definitionibus arbitremur ipsam re» 

rum naturam explicari satis. Id cum arbitrarenh 

tur tam antiquae, quam recentioris aetatis phil6* 

sophi multi , scripta subinde edideruiit verborum 

referta, rebus destituta; aut, si vel maxime syn^ 

theticd ratione definientes, res ip§as nominjbiis 

explicare conarentur, tam jejunae iude natae dis- 

'sertationes sunt, ut obscurare magis legentium 

Ingenia, quam explicare et illustrare viderentur. 

Non ita Plato, ut ex hac ipsi de sophist& dis^ 

quisitione intelligitur. Definiturus apud eum £Iet« 

tes, quis sit sophista, non longd usus verborum ^^ 

«serie, verba verbis declarare nititur, sed ad r^> 

- t coni 

(i) Phaedr. 238. B. C. ' 
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dem^ mn opimone^ sed rc argaem ac refclUns\ 
in his omnibus stabili et itjconcussd ratione pro^ 
gredi ^ hunc nequc ipsum bonum dices cognoscere 
neque aliud quodcumque bonum ; yerum , si quod 
forte simulacrum attigerit ^ opinione bonum^ non 
scientid , assequi , atque hac in vita dormitantcm 
fcrc ac somniantem , priusquam htc expergiscatur , 
ad inferos descendentem , extremo sopore occupa* 
ium iri ^'\ Sed ad Sophistam rcdeamus. Sunt 
nobis Inde alia item ducenda, quae Platonis hac 
cemendi jungendique arte efTiciuntur* 

i 

Dc artium doct ri narumquc 
pcr a.nalysin l^ latonicam distributionc' 

. Sponte partae sunt e studiis, generi humano in* 
sitis, artes omnes et doctrinae: sed, ut natae 
inde inque lucem editae, distinguerentur recte, 
suumque singulis tribueretur et assignaretur pro- 
positum 9 dialectici opus fuit. Vulgo id effecisse 
Aristoteles putatur: nec dubitare sane licet, quin 
post Platonem maxime, inprimisque per hunc ut 
didtur dialecticoram principem perfectum illud 
sil ^"^ Sed hospes sit necesse est in scriptis Pla- 
cotiiSy nec legerit illam in Sophista Eleatae Hos- 
pitis disputationon , qui Platonem non videt idem 

illiid 

• -j(i) De Rep. VII. p. B. C. D. Animadyerlenda autem ia 
lifa.propria tov hpi^etv » definiendiy significatio. 

(a) V. V. c. Ariatot. Elhic^ I. i. VI. 4. Rhet. 1. c. x. 
§, 12. c. a. §> 1* 
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ntiid fltri tentasse neo mediocriter provexisse*. Iit. 
Gorgia^ in sexto de Kcpublica libro, in aliis. 
scriptis accurate eas studet a se invicem distln*- 
guere ^'^; in SopUsta autem» ut vidimus, suam 
ilkun cernendi jungendique methodum datft operft 
eo adhibet. Locos illos jam percurrimus magnani 
partem ; sed quae in Sopfdsta similiterque in Pott^ 
itco^ qui illius continuatio est, universa artium 
adentiarumque distributio occurrit , iu et naturae 
•conveniens est et inventipnis novitatisque indidum 
habet) ut htc videatur paullo diligentius conside* 
randa. tn duo genera illic, uti vidimus, artcs 
dlstribuit : sunt illae cum vomriKxi , tum xnfr/jco} 2 
illis fUfufruMi) continentur, his quae ad cognos- 
cendum pertinent, Sed utrarumque in discemendo 
naturam simul et propositmn definit* Ducto ab 
agriculturi initio, qua res efflorescunt quae antea 
non fuerunt, raTg Tromrtwt^ universe dicit resficrip 
cffid^ ut res sint^ ad oxKrlA^ ducantur quae non» 
dum fuerunt. Quodcunque quis, ait, cum an^ 
tea non fuisset, postea eo adduxit, ut esset» 
is , qui id eo adduxit , fccissc ; id autem , quod 
j^ adductum est, factum dicitur. Quamobrem 
voinrin^ illa omnia , uno nomine comprehendentes ^ 
appellemus ^'^« Esse sane simplicior itemque accu- 
latior non potest artium iUarum descriptio. Al-> 
terius generis artes, quae ad cognoscendum refe* 
runtur, ut mrifrix^ vocaret, hac ratione, ut item 

jam- 

(1) y. Diof. Laert. yiU Plat III. 85. 84. (t) S^pW 
3X9. A. B« 

i 
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t^Kscendum 6c, cognusceo^ttni , keta ad quaestutnV 
aS cis^aftfilt , ad vena<c!o&^ irtfi^rtinr , ^niem ho^ 
htm nim firciaf qmdqxiMk , sed «ai «^uaie s^ftutit 
itt Actti istidc , pardm MinonilHl& ffiHStisq^e «lU 
^fMMi 9 fiiitim vtndicititibas non Mncoaiift , ^o^ 
m* liitt ^nes ip9iiA partes ^n oeqtdrenMi didBi^ 
Isa^ iiinMs complecfftuf «c definit ^ Quibus ^ 
tatti l«em artium ^s et txitHni i^i»4ifiitor. Natii 
Ift afiibitiasorum bdln&Httii «c fbenieratbnM ,' ma^f- 
We tettHtoram ^diufii ad IreriHn acquisftionem spee* 
tlit, ita togn^scendi studiidsis lioe ki primis est 
impriaA ) ^t pepseqmniulr v^ et ntqaifere ni- 
tttfnftr. CemitHus inde, quid mJt AM^teto 
MHfb ]tA liaC ift catissa ten^verit. Sed iipponendt 
iiis fclmianm «fistribudo «t^ quae in •ejtts JP^i^ 
Mp^ ei!!stac. Kae pariter 91iC In duo ge^ra idis^ 
{^esCuntBr, qtiotutti alterftm eit ^»9/10^ • xpotKtvd/tf 
tftarum, Videffmus aatem, qaibas rationibus ad 
luttic item divisionem «dductns sit. Noftne atith-^ 
fBeticli , Hospes quaerit Eleates , et aliais quaedam 
Innc cognatae artes , nt cognoscaifiHs , efflciunt , 
^ion item, ut faciamas^ — Sic e^. — Archittt:- 
cara «utem quaeque Aanibus perficiufrtur , Srjrep 
if r»7g ^fi^Ttv hSiray ritACpvrov r^ iitifiifoiv xhe^ 
ThfVrtfiv ^ scieniHam corttintnt ncAvtd cufn wcti^ 
ynbtis co^nftinctam , nofpdrk ab ipsfs confecta , quae* 
M|tte ahtea nott fiiemnt, peHitiittt? ^ Quidni? **. 

Hac 

(1) LU. al9. C« 
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ftac i^tur mione -otnnes ecientias disieerA^ biofc 
^pxrriKh vocafls^ iUam ^«^/xih^ ttntiiito.' Stat. 
h&e ttbi ta&<)nam ninlo!; tiniversae scientifte ipOAH 
Iduae'^'^^: - 

Kon inlilm feqtrl^em *p^ Inde td aitl&ti el. 
Iclimtlahim disttibntiotibti bfficiere» ^Uam c(^ 
tasse auetof vid^tir. Yenmtameh !d tifMi put6 
qUethqus^ y iiiteb e0n^eituitbm , latete ; dtesimiS- 
tudinem liac di^dnctione ifimulque vintifluni utMK 
himque reete hts cotn^tttA. Ardufii |>r6prhml 
est, VLt procnmy !n lucMI |rrodant qft^ nott 
Tuertmt, sdeiltiartitn', ut togmseafnus. Eiiimver^ 
non ita 'di^tkgoantot , qtfln afiqtA!! fi^eafit "WOh 
mune: est autem itlud Ipsute) quo uMnm»^ 
procreatrix, phtlbsophia, Valet trlaximfe» p^ldl 
Verhiue studlum , quo nds illk ad str{>itati<M dwft; 
Aegre tuti^fimt fete ^iIo^o|yhi y la ifa¥ces dM^ 
sain ^st 'p(Sit Piatbnttti phHb^phlin^ «coiflfdae 
tmrm 1a , ut multi ^ qtiid \pssi plMIoso^ <mm: 
iet qUb l>roposito tratrtaitdk, tfec ttfiemmmec mal- 
tiopere Ihiranteii, pafrtes -tflas ^girt! tiagxk\n v^ 
nuUo vel perver^o consilib crsctat^t: ^vo certe 
maju^ detrimentum "Vtt ttiitanfi philos^pbfi {jotttii; 
t^avendum Vero es$t, tife cemehfi dilMrilMM»dique 
studio y q&od l^atdtiteae est dialecticaie t^rejprium^ 
id &ctum piitemus. iPotts estt ap»iid PIAofiHMn phf-^ 
losophia et quasi pateoi dmnfum aitiuRk ^t doc* 
trinarum. Qdd Igitbr diatecticum tepFefMfMaififatJ i 

q«l 

(i) P«lilic. 3lS. 1). t. 






^ aitcs; doctrinasqHe umqaam rivulos e comt 
mm fonte prolapsos, cum a philosophift Ipsd, 
|um-«. 86 invicem apte discrevit? Emolumentum 
hinc cq>it, non detrimentum philosophia; illl 
pocuerunt studiis optimis,, qui verissimae huju9 
dialecticae e3q)ertes » philosophiam » ut ait Seneca » 
^quun corpus ] disseeuerutu in membra et par- 
X989 ut ipsa adeo vitl et vigore destitueretur. 
^o sane lubenfius Platonem sequimur, ubi is 
lictes sdentiasque discemens, illis, ut vidimus^ 
.|»flkiendi procreandique » his cognoscendi studium 
tribuit, jung^t vero utrasque communi philosophiae 
•vineulo* Caeterum idem cemendi illam artem , ut 
:Sophistae definiendo adhibuit , ita in ezquhrendo 
jPolitico plenius etiam et accuratius explorat et 
idescribit.' Nam tramitem apud eum Eleates quae- 
Wis y quo politicam sit sciQitiam inventurus , id 
Mkrkif dveuptiifi inquit, ^fipig d0eXiyT»g diri rSy 
jiMfiQVf liiav airf pUctv ixta^payhotcrS^i 9 xai rajg 
ihXatg i»fpoTa49 h &KK9 iliog iTi^finvap^otjg ^ 
dwiffag rag Inffiiptag » ig oi^aq Ho eti^ hayontnvai 
Tiiry ^vw ^H&^ woiifffai* Oportct cam a cactcris 
jMsccmcrCj discrctacquc d quasi formam quandam 
it slgnum inprimcrc ^ cactcrisquc , ^uac ab ca dis^ 
jDcdtint^ ali4 insignitis. formd y cpccrc^ ut amncs 
. ^icntias : mcns nostra^ tanquam duo gcncra^ siH 

m 

^informct. Hac. autem Ule et cemendi et notandi 
arte usus» politicam cum a reliquis universis, 
tum a singulis similibus cognatisque distinguit, 
ut qualis ipsa sit, quamque vim et quem finem 

I ipsi 
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ipsi propositum- habeat, inteliigatur : simulque itz 
dialecticis dedit exempliAn, quod secuti singulas' 
similiter tam artes, quam doctrinas cemendo no^- 
tandoque clarft in loce ponerent. Verum id ilUs 
nos peragendum rdinquimus : ipsi inde , philoso-' 
phiae Platonicae caussd ,' hoc colliginrosv phQoso- 
phiam hancce non tantum , quod supra montiimua , 
verissimam esse artium ' doctrinarumque - - encyclo- 
paediam; sed methodum item et quasi mstrumen- 
tum continere, (juo aries doctrinaeque cum di-^ 
sthiguantur recte, tum suo singulae fini et propo- 
jiito destinentur. 

r 

Aa invcnicndum valet 

■ * • ^ 
potissimum dialcctica Platonis: 

quid cst invcnirp? 



.. .. I 



Quaenam sint apud Platonem , quas vocat , ^Ms/r 
loffMiq noii awayetyai » 3atis jam pobis Eleates ilie 
demonstravit. Vulgo l^aec cemendi jungendiqiie 
^ 9 quam analjticam «olemus mcthodum appeUace y^ 
a dialficticis dicitur ab univcrsaObus\initiupf 4uccrc> 
4t ad pccuUaria progrcdi^ dividcndo gcncfjtf in fi^ 
fwrmas et formas in minorcs firmas atq^c^ indi^i^. 
dua. Quod Platonicae item arti tribuit Dionysius 
Halicamassensis : ^ yo^ rixiffi riiq iicupiffeaq^ Sg 

fTiif iriact hi Kx) rS^ccg^Sx^f TOfiiqj xos) iMvf»^vwf^ 
uy^yuy iU rWtiJ/ To3t# yip Uiiixi^pi^^ui 

rkxr 
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ttxvHp h'XQX?Ji% 5WA>ui h ^'\ Plato auteoi cHr 
serti^ id yexbis eaunciat ixK SapbisSa: rh «^ri yi^ 

fuif arapoiii h. wxnlu. ». tf^. o& vi^ ^/^x,^£)n:/x2^, ^ia^. 
fffiu imoifin/S' slvosi-l — : OumiM i :r^ ^^^^ 2|^ /ed^ 
liicc9/ iii^ to^uSm ,. ^v^ 4xi>7^u xjufiho». %apk m ^ia^ 

4\^)iAaiK U9cd A6/^ iif«6&f TUfuxofihou; 9 ^d^ftJoHoS, 

niiifTn lmpif^iha4 ^'^ Unde Cicero y cum Uocteivsii ce« 
lebraret elpq,uentiam yaptulcriu » ^ityfnimme vulgarc 
genus dicendi : duas quidem res , quas nemo alius :. 
parsitiones , quibus de rebus dicturus esset et collec- 
iiones ^^. Sunt scilicet partitiones illae et collectio^ 
nes iialpivsiq Platonicae et ^vvctyayoii^ quas post 
Platonen^ Rhetores ec dialectici ad argumentandi 
artem retulerunt. Dictae item (ruyayaiyai aliis no* 
minibus sunt, ut eomplexioncs j conductiones ^^\ 
Kecte amem ad Plato^is sui exemplu» Cicero 
pMlosopkorum hane esse disciplinam ais» Nec . ysss^i 
stne pfubfophorum discipHndj genus et spicUm> a^ 
jnHque rd- eernere neque eam definiend^ e»pffcar»^ 
nee trituere in p^rte$ pefsumus^ nee judtemre^ 
quae vera j quae fatsa sint , iseque eernere. eomsa^ 
quefOfa , r^ugnantia vtdere , ambigita^disiii^uen ^^ 

■ ■ ■ * 

(^ QMb Jhr^ta c. 88. <fi) V. Cac. 4« InjmU. U i^. H 
pnu M Br.iaiii% I. U (i} Cic» Otrat.^ c. 4. 
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Sed piertiflent baec omrM ad ros^ de qui\m igitur^ 
illtis^andas ^^ quoq^ aptius de iis sive dicQOdd 
sive scribendo sentemiam nostram declareuius, 
Verum Platonica dialectica^ id habet in priu^, 
%uod verbo jam significavi ia superipribus , u^ 
discenxeQdq iavestiget et quasi vtMtur veicit^tem^ 
Hoc vero non sati$ video dialecticoa. recen^ioces 
spectaiie: vel» si vel maxime id spectant, latefQ 
tameo eoa suspicor, quod< dati oper4 exp]ii;uit 
Plata^ tjcttam. faanc discipUaam ad inYcnicndu^m^ 
valore potissimum. Patet . hoc facile , ut^ partjm 
jam ammadvertimus,- cum ex aliis eju$ didlogis, 
tum e Sophina et PoUtico ; sed PhiUbus Platoninc 
(Bus id no^ plenius etiam docebit, 

Omnis in his singulis dialogis disquisitio re veri 
disqursitio est* Non demonscratur, sed quae^ 
ritur^ disquiritur, invenitur. lUa vulgaqs esx 
dialecticae,*ha£c Platonicae» racio propria. Iccirca 
f(^;ando '^t respondendo disputationes illae proco» 
dunt; quQd -verae dialecticae tribuit Plato. Noa 
«ines 9 ait apqd eum Soc^rates , gubematores nos-r 
tro8 ihoyQt^ eJvai , Skvtp ^t^f^f^^ fieti/toisni^sti 
% ciiTC& rotxmi^ tnJihi^» rw; mtlihiq irFiKpi^^A^ 
•fff Aasi j^ M^ ipwr^ Ti xsA iTTOKphsTiott iwt9tt(*oyih 
€ma> dol T Uomat^ Legt igjktur fraceific$ ilUs , 4f{ 
in iilam pothsimum (HstiipMnam incumiant^ t qua 
maximc intcrrogantli rcspcndcfidique facukatcm s^ 
ptrtiiam ccnscquamur ^'\ 'Moi^^^h a Comicia 

baec 

(i) Bf Rff. m4K4.«« 
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btec Socratis interrogandi ac sermocinandi con- 
saetudo ^cebatur. Sic autem Parmenidem Plato 
hac de re Socrati juveni praecipientem facit, ut 
dicat: Koxii fih oSv Kti hl»^ iZ Mi^ i ipptil9 S^ 
ipfitf9 9 i^^ ^^^ y^youg* ZAxvo-oy 32 ^mnh xai yiftr 

M^wiihmg irtrb r&f voAAi^ dioKea^xlag , iug hi vkq 

c7* i\ K fd^9 vi iia(pitiSiTa§ 4 iXmiila^ 

Pukcr sanc €$ divinus , mihi crede , impctus iltc 

€st , quo ad scrmancs teikSs : protrakc ycro tc ma^ 

gis etiam ct pcr hanc tCj quae inutilis vidctur ct 

vulgo sic vocatur , garrulitatcm cxercc y dum fu^ 

yenis cs ctiamnunc: quod ni fcccris^ fugiet t$ 

ycritas ^'\ Quibu$ addit ddnceps: iyycoiioi 

yap ol XQXKoi 9 tri Svev rainng 'njg hi xAmm iie(* 

jHou r Kx) TrXiwig aHvarov hmixivra r$ ik>ii^9 

vouv o-;^e7y. Ignorat cnim yulgus , absquc hoc per 

cmnia discursu ct cfrorc ficri non possc , ut quis 

vcritatcm assecutus , sapiat (*\ Unde in primis 

repetenda est dialogorum Platonicorum ubertas. 

Ponebant sententiam Sophistae ac Rhetores , quam 

siye dicendo sive scribendo librisque condendis 

probarent. Sed in dialogis fere Platonis oihil po* 

nitur; quaerit vero et interrogat sive Socrates sive 

Hospes Eleates sive alius , qui principes in ser- 

mone partes habet: instituitur, ut vidimus, inve« 

niendi caussft quasi vcnatio quaedam : vehiti in 

quarto dc Kcpublica libro, ubi justitia quaeritur^ 

quo 

(1} Pami. i35. D. (a) Pami. 1S6. D. S« 
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quo tandem. in civicate loco lateat, age, ait^Socra* 
tes , o Glauco, nunc nos , tanquam venatores ^ 
decet , ubivis circumdrca sespitibus positis y atten* 
dere animo , ne qua ex parte eflfugiat nos justida* 
Illam autem ut cemtt, lob^ lob^ exclamat, S TJ^ 
mv* xii/iweiio(uv r) tf^eii^ ioxsh Ix^o^ ^ vesti^lum 
quoddam asseeuti yidemur ^\ Sic et referunt ve-» 
nationem et inventorum pleni sunt (Ualogi Platoals^ 
Ht adeo, ut prouti venatores subinde leporem' 
investigantes cervum capiunt, sic, qui in iis ser-^' 
mones miscent , plura ac majora inveniant , quam 
quaesiverunt, Non semel id in SopUsSa obtinet » 
quod supra attigimus , htc autem declarare nos 
oportet. Nam Sophistam >Hospes ille cum Theae» 
teto indagans, ecce! pro Sophista philosophum» 
0t, in alios deinceps tramites devertens, dialec« 
ticum consequitur. Scilicet ipse auctor dialogos 
hujusmodi exploratorios scribens, dud se sine* 
bat quo irusfifMt ^ip^ ^'\ fors ipsum et quasi 
ventus ferret : non probandi demonstrandique quod 
posuerat , sed inveniendi consilium habebat : non 
commentationes , sed disquisitiones scribebat. Ab- 
horret id a saeculi uosrri consuetudine , sed inge* 
nio felici et foecundo, ut erat Platonis, convenie- 
bat mirifice , ut hinc summa illa in omnibus Ph« 
tonis scriptis , quae hac dialogi ratione procedunt , 

uber- 

(i) De Rep. IV. 45a. B D. (o) Rep. Ill.Sgi. D. Non^ 
dum id egp acio | ait ; ^AA* 2>Tif &v h Xiyoq , S(i9S§ nrvf V* 
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fihertis » ut rerum gravissimanun iuexhausti pu« 
tandi fontes siut* £t mihi quidem , fateor , illa » 
quae hoc modo » aliud agendo , forte. ut videtur in- 
venk Pkto j. in prknis placuerunt fere. Philosophum. 
tmquam fiMiunxiyij itemque tanquam h^OifMTHiiv^ 
nusquamin scriptis plenius aceuratiusque , quam ia 
SofMsi4r descripsic ^'^x nusquam idem philosophi 
6tudium.s QU^ ^^ ^ sophista dignoscitur maxime , dilu-r 
cidius ^ quam in eodem hoc diaXogo proposuit atqua 
espressit^ B>.eperiundi, ait, pbilosopbi non minor, 
qjuam sophistae» difficultas est^ quamquanx dis-^ 
mmilis videtur. Sophistam, quippe qui tig r^» 
.«qD fiii luTog aicoTiivJryiTm in €Jus^ quod mn cs$^ 
cbscuritatcm aufugit et consuetudine has amat te- 
nebras , propter lod obscuritatem difficile est ani- 
madvertere; i li 7i (paJ^o^j rg r^S iyroq 
AiL hi^ }^yi(rfifiu TpoffKilfuwg iii^y hi r3 ^iMfir 
wiH» au rng ^f^dpxg y ouiafAm iiwifrilf^ ifPSShm' r ^ 
y«P rv^ T&V' trokXQu ^tix^^ if^f^etra i^c^f-^ 
%i(iilu^ vpig Ti dilov d0opfa.¥'TOk^ tiii^ 
i(«r«* ^hUosophtn vcro^ gui ilUus^ quod- cst^ 
ufcam pcrscquitur pcrpctuo^ proptcr laci rursus 
splcndorcm non facilc conspicitur: nam ap-ud 
vul^us hominum mcntis ocmUj ubi id 
quod divinum cst suspiciuntj lumsm 
fcrftrrc non. fossunt. ^*> Haec vis est^ hiq 
effeccus dialecticae Platonicae : plura majoraque 
invenity quam quaerit: idemque maximi& f^re 

in- 

(i) T. VoL II. P. I. p;^4. SopluaSS. (a) Sopk. a34A« 
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ipj^cnujs evemt,. quae Qacurali se ratione. ci^plicaq)^ 
Ut t,ent;ej3X quj^e, iio|> jtossuut. perficere, perficiaWr 
s^Atem praeclare» ia hi3 ipsis^ diaquitioiiihu3 ^ qviap 
uon tentaverauiu. Et. sic i^uictew Flato ia hqq^ 
utroque dia]p|rQ ^ qifamvis mico f^ ac^mine So* 

phistam ac FolitiQum^ expJlQiaYeiit perspicienduo^ 
que nobis dederit» tamea quod non spectabat^ 
q^uo4 in aliiid ipse tempiis cejecerat, » ut pldksih 
phum in luce pouieret^ hoc ip^ in his sennonl- 
bus longe etiam meliu^ cessit« Inv^tionia Qn[H 
nino pleni sunt hi dialo^: iidemiqiie, quod ncn 
negUgeodum t^l^ quae in Socraiici sit ivxy^y^ 
inveniendi ratio, egregie declarant. Ut SocrateSi 
ita Eleates bicce a notis ad igBOJt^ prpcedit : io^ 
f ^/^yr/x^. 9 rem uemini i^otam » ad sophisticami.y 
quae qualis esset (^aerebatur ^.ejcpUcaiidam » usurpat» 
rariter in PdUtico^ lel^ adhibet poUticae* decl^r 
randae caussd» Quod quo consUio fecerit» et ijjn 
se deciarat diseftis verbis loco^ quem. adsciipsir 
mus 9 ^'^ et nos e disputatioiubii& maxime de pef* 
fecta repubUca coUigimus*. Fecit, ut c.amp^ff 
rando ad rerum scieiuiam perveniret. 

£s;t locus saue in dialectica perquam gravis, 
q^ui est de compar^thnibus. Quaotopere hae va^ 
leant ad cognoscendas res accurate ^ suudmeq^e 
ad recte docendum, paulo ante vidimus^ quum 
de cxcmplorum usu in SocraticA mductione agere- 
mus. £t sane vetustissimi humani generis docto* 

(i} SHpra p. ii8. 
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les, po&tae, quae vel ingenio conceperant veL 
ttniDO sentiebant, cmparando potissimum cunv 
ijiqimlibus et posteris communicarunt. Sed ad 
itlvenimdum etiam magnopere vaiet comparatio : 
4uod ut Socratica et Platonica dialectica probat^ 
IH illustri sane documento et probat et illustrat 
malytica nostra arithmetica» quam algebram so* 
ttmns vocafe. Constat haec tota aequationibqs- 
slve comparationibus , quibas plane» ut in Socra- 
flcft disquirendi vi& » a notis ad ignota progredi- 
snir: estque illa, cum analysi conjuncta, vera 
nomine dicenda imcntionis discipllna. ^'^ Et pro- 
fecto tum demum geometria et astronomia pro-^ 
gressus illos saeculis decimo sexto et septimo stu- 
pendos fecerunt, postquam haec comparandi in« 
VeDiendique disdplina cum illis conjungi coepta 
est: imo vero hujus ope illae ad inveniendas 
flmndi physid leges valuerunt: ut liceat nobis 
pronundare, et antiquo aevo per Socraticam et 
Phtonicam methodum moralcm^ 'et recetitiore pari- 
tier per algebram physicum mundum a philosophls 
et physicis reclusum esse. 

Sic valQt ad inycmcndum potissimum dialecti-» 
ca Platonis. Qua in re, ut ex his omnibus pa- 
let , quaerendo , Investigando et vero comparando , 
inaxnhe autem omnium ccmcnM jungcndiquc stu- 

dio 

• . .1 

Y|) V« Euleri initia algtbrae , Vol. II. C* i< qaonullum 
faeUein hoc genere opus mtjorem et pcrspicttitatii et pVi'* 
lotfoplitt icfl^tec UHdem haheC, 
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dio ac diUgenti& proficimus. Uti auteiQ hoc ipsc 
perspexit pbilosophus , ita', quid sit imtnirt et 
guemadmodum pi^ sint gravissima inventa , de 
Industria exquisivit» Quod ex ejus Phikbo operaft 
pretium est cognoscere» 

Argumentum hujus dialogi proprie» ut vulgo 
dicitur » metaphysicum est. Sublimis exstabat jti 
Philolai scriptis sententia : 6s6^ rt^ driii^i th airr^ 
pauTWj ri vipaq sMs) vuyiux^fiimi ^'^ quae noa 
potuit non advertere Platonis mentem^ sic» ut 
vidimus, res omnes secementem, cemendoque de- 
finientem et sepientem, quo sibi unice videbatar 
veritatem posse assequi. Quo facile traducebatnr 
eo, ut quod ipsius inesset ingenio, id in renin^ 
n^turam transfierret : prouti suo nobis loco pa^ 
bit. ^'^ Nunc exordium spectamus dialogi, quip^ 
pe dialecticum et artis adeo fastigium nobis indi* 
cans , inycntionem. Est Iiaec , ait Socrates , per- 
yersa hominum ratio , ut unum ponant et multa ^ 
non vero distinguant, quot sint numero. Hoc 
dialecticae est , illud eristicae : unde puerile$ 
exsistunt litigantium contentiones. Quodsi geri» 

■ 

manfl utimur dialecticft, recteque per illam dis* 
tinguere didicerimus, sic demum et eristicam pue» 
ris relinquemus , et ipsi cum inveniemus , tum 

qw 

(i) Phileb, sBb C« (s) Dao hac de re ante hos pimeai 
ftimo0 praecUra prodiertint ^cripta ^ a|terum' PhHolam^^ 
auclore Boechio , alterum SlaUbauinii ia Platonif JPhiiebuM 
cummentatio. 
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qiia ratione maxhare orta titit imrenta, ititciiige- 
mus. tJtia invenieJndi ititio eftst cttncn , ilstln^ 
fucre^ ntmerare]^ i. e. , in itmlfis fet infinitis at* 
tenttetie, quot stat. Id exttnpKs •dtfftceps Socra«i 
tbs inprimis illustribus dedarat; 

Dt arfis ynusitae ae iifierdrum 

inytnripnc/ ' 

MaBiTesimii hoc, aJt, o ^jfotatcTie , ih Uterii 
(Bft : •Itftque in "hte , qtras (fidicistS , id accipe. — 
Qnonam modo t — Vox inoflAs un^ eSt ex dre pro- 
dietx^ 9 6ademque apud omnes et tmumquemque in 
hfirnta muhipudlne. — Quidnit — Neutro autein 
liorum docti efficimur,nec quod infinUum ejus^ nec 
§utJ ufium cognb^rtmui^ ; &xx^ ori Tri^» ri ki kx\ 
iyro7»9 rovr ht rb ypafifMtriKiv eia^ov Tromv iifiZy^ 
sed ^uod cognovlihas , qudt tn 'ed sint et ^uaUd i 
lioc est j quod literarum peritum unumquem^ 
qut nostrum efficTt. — Vefissima loqueris. — Et 
V6rb quod 1husitd6 peritum quem efficit , Idem il- 
liid est.' ^ Quombdo? — Vox fest in !iac itetfl 
aSrte «/«^quaedafa. — Qifldni? — l)u5 ponamus, 
j^rdve et dcuiiim et tertiUm meJium. — Po- 
liamuS. — Veruntaflie!i lUondUm peritus niusiceii 
trfs , si haec sola cognoveris ; ista vero ignorans , 
liubil^ iit ita dicam^ de his int;elliges. -^ Nihil 
•— *Ak9: t i 4>l\e , lretii¥ hifiif^ rk Xiwif- 



iKip m^ ^aptkntog f iuti iictli»j xoii ro^ t^ tttf 

^u^pt^iron n»i r» & roirtttv 2r« m/^^ii»m ykytt* 

y«y' C& Kxtiiivreq >l irpivtev Txpiiova^ lipSt^ tdti 

htopUvoig hulvotq 9 mkklv t^k ipptoylcsq^ h tb vedq 

kiviicrsirtv aS tod v&pMroq %tip» totaSr» Mvta xil^ 

hi ytrvipMCt* i& Hit V ipi9ptSf p^iTpnBivTdi 

h!fv ceiti 0cur) fvip^obq xcit ptirpcs irouopuf^ 

^v 9 ksA ipM 4woi7v 9 fiq ovru i£ frep) Tcanhq M^ 

tal roXAiSy ncoriTy*) Srosy ykp rcSM re xip^q oS^ 

rw» thie fyhop ^o^iq^ ttcsw te Ibiko tSp Svrc^ 

triduv rccdriii ctMroipcevoq lAy^ » oitmq Ipt^pocv iteft 

tAto fi7»09ctq. Sed pdctqtMm , amict , 4nttcrvaJUf 

dUip^rfs ^ ^m numcro ciroa aoUCum u gravt ^ 

qualia sint^ ck: Uminos itm inttrmll(fttm\ 

quaieque -eoc fiis leges et modi exsistant : (quae mih 

fores nottfi eonspicati nobis ipserum seetatoriha ^ 

ta harmonias itta appellaremus ^ tradideruPtt 1/) 

$um etiam quae mffsihus corporit timHta in^V 

(haec nameris dimensa] fhjthmos et fn^ra tocandd 

me dixerunt^ reputandumque rimut^ sic eomiSe^ 

rare emnia^ in quibus unum et ntulta intunt^ 

eponert. ^^) Nam et haec si ita aceeperis » eeruik 

perttus eris factus^ et aUa quaecuHque tandem 

si hac ratiene ct^ideranris pcfteperisque y sic ^ 

horum gnarus n^aseris; ri ^flT^tfiv n hdi>^ 

'tW¥ 

(1) Ineue icilieet omnibuf numerart et metiri: itaqn# 
fy^fd^X ^ fiftpa qtiHi h* J^^i9^mv pter^tiiivtu dixM«t« 
Cf. SuUb. «d h. !• 



^uif fuH iif inMoii tA94oc» &Tstpov'lxi^OTs touI 
Tou 0pove7¥3 Ka) ovk ikkiyifiov oiV iviptt fiov ^ 
&T ouK €lg apidfiby ouiiv» hf cvSfy) Ti^roTf 
driiivT». ^'^ 

Haud facile haec legerit aliquis attentius, quin 
lartis inde musicae inventionem ^ quemadmodum 
exsdterit , efficiat. Canere et saltare naturi 
studet homo , quippe inditus ipsius animo est 
harmoniae et rhythmi sensus. Quod in libris de 
Ltgibus praedare exposuit Plato, nosque inde 
attulimus, quum de artibus artiumque princ^e^ 
inusicay ageremus. ^^ Verum, ut canerent non 
tantum in choris saltarentque mortales, sed ip« 
eam invenirent canendi saltandique artcm^ cer^ 
nendi opus fuit numerandique facultate. Vods^ 
quae una est , cemendi distinguendi^ue varii erant 
soni, acuti, graves, medii: attendendaque sono- 
rum intervalla , quot essent et qualia , eorumque 
termini constituend , ut hinc leges modique effi« 
cerentur: similiterque in motibus corporis talia 
animadyerteivda erant , quae numeris dimensa rhythr 
mi. vocata sunt. Sic demum exstitit, nec alio 
inveniri modo potuit musicae et saltationis ars« 
, Sed eidem illi cemendi numerahdique &culta- 
(i , ut hoc ipso loco acute animadvertit Plato , 
cum caeteras debemus artes majores omnes, tum 
jUam etiam , qua nulla fiidle mortalium generi ad 

in^ 

^ (i) PkUcb. 17, A-E. (1) DeLeg. II. 653. E. 614. £• 
672. G. Cf. VoU I. p. 144^ 



ingenii cultun) utilior eificaciorque fuit: literarum 
dico inventionem , unde ypx(JLiKZTiK\/i 9 ars scriben- 
di, sive, quam nos vocamus, alphabetica scrip^ 
tura nata est. Id nemineyn esse arbitror, quin 
in primis accipere a Platone et perspicere aveat. 
Audiamus denuo Socratem. Praecipitprimum ille 
hoc universe: Z^Trsp yxp h oriovv ei rlg Tore Aa- 
fioi 9 rourov 9 S^ ^xfJLSv 9 oCfx iTr* iwslpow iit 0tjct¥ 
$>Jt£IV iiSbg f iAA* iTTi TiVU cipiifiiv' ourta )Cx) roi-^ 
vxvrlov^ hxv rtq ri xTCstpov xvxyxxfrii TpSrov ^XfA^ 
fiivm 9 (dM iiri rh tv eiivg 9 iAA* iir^ xptifiov xS 
Ttvx T^io^ enMfjOv txovrx rt kxtxvosTv^ reXevrxv 
re ix Txvrav eU ev* Prouti cmm si quis unum 
quid accipit^ is^ ut diximus^ non mox in infi* 
niti naturam^ sed in numcrum aliqucm mcn^ 
tcm attendcrc dcbct : sic vicissim^ si quis pri" 
mum infinitum sumcrc cogitur^ ncquaquam in 
unum continuoj scd in numcrum qucmdam^ 
qui multitudktcm aliquam habcdt , mcntem dcbet 
convertere^ ex omnibusquc tandcm in unum desi^ 
nere. ^*^ IUius exemplum raiionis in musicae in- 
ventione habemus : hanc rationem , quae ab irifi« 
nitis numero ad unum procedit , literarum da- 
bit exemplum. Wxxiv Si^ sic pergit deinceps 
SoCrates^ iv rolq ypifJLfdMrt rh vvv Xey6fUvov X&* 
ficofiev» — *E7reiik (pcovyjv &7retpov Kxrevifjvev e1 ri 
Ti^ ieh^ 9 elre kx) ieTog avipuTog 9 cig xiyoq iv A!** 
y}jirr(p ' Sevi rivx rovrov yevivixt }.iyuv 9 og irpurb^ 

ri 

(ij Philcb:i8. A, . - • 

K 
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fi ^vJiivr» iv T^ i7rstp<f) KaTivoij^iv 9 cix tv Svnc, ^ 
iXXk TTXila* Kx) TTxXtv sTipaj 0uvyjg fiiv ovf (piiyyou 
2i fiiTixovTi Ttvog' ipttfAiv ii rtvx mi TOxjftm iivai* 
rplrov ^ itloi ypoLiiiAiTOdv hi^ii^aTO^ tx vyv A£<» 
yifAivx a^m» itfuv* ti (nra touto ^ipa ri t# 
mcpioyyct xat aCPuvx* f^ixP^^ ^^^ iKOffTOUy xxi ri^ 
0oipiiiVTx xai fjihx kxta tqv xvThv rpiTOv» iuf 
0^Sv iptSfiiv ^a/3uVf hfl n iKa^(p Koi ^vfiTOfl 

• 

mx^iov ixuvSfioffi' Kaiopuv 32 9 i ig ^ii)^ ifiSn^ 
§vi* av ty avri Kaf avri aviv tovtuv avruv fiadoi » 
rtHrov rhv itrfAiv av Xoyta^afAivo^ 9 ug Ivra iv» ^ 
Kxi ravra xivra iv Tug xotovvra^ filav Itt* avrolg 
ig ovvav y^pafifiartKi^v rixvyfv iTi^Oiy^aro Tfogitr 
Sttv* Iterum c liuris quod nunc diximus efficia- 
mus. «— Postquam infinitam yoccm ardmadycrtlt 
;$vc'Dcuf aliquis sivc hamo divinus^ qualis apud 
Acgjptios Thcuth quidam fuissc fcrtur , qui pri» 
mus in ipsd vocis infinitate yocalcs Utcras considc* 
ravit j quae non una^ scd plur^s: rursusquc 
alias 9 quac non vocis scd soni cujusdam participcs 
asentj earumque item numcrum qucmdam cssc vj- 
dit ^ e$ tcrtiam ddndc spccicm litcrarum distinxit , 
earumj quas nunc mutas vocamus: is igitur^ 
fostquam hacc animadvertit ^ dcinceps cum soni 
expcrtes mutdsquc discrcvit singulatim^ tum voca^ 
tes ct medias eodcm modo; donec carum numcro 
in singulis spccicbus ct in univcrsis repcrto , clcr^ 
menta afpcUarct* Cumquc yidcrct , ncmincm nasf^ 
frum horum quidquam seorsim pcrccpturum , nisi 
universa perccpissct , yinculum hoc rursus rcpum 

$an* 
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tafido considerans , ut unum , a omnia hatcet unuO^ 
cfficicns , grammaticam artem , ut unam omnibuf 
communcm , Aoc nominc yocavit. ^'^ 

Campum htc sane philosophis immenfum apq^ 
ruit Plato, in quem excurrerent: et operae eat 
profecto pretium , quae paucis ita ille de reruqi 
inventione monuit, diligenter in omnibus inventfs 
singulatim perfequi. Tam late patet haec disquis^ 
ro» ut omnem hominis a tenerrimi inde aetate a^ 
cognoscendum judicandumque progrejision^ com- 
plectatur. Nam ut cuncta infantis sensibus cox^ 
fusa 9 ^uyKsxtif^v» , apparent primum , iu ipsf! 
deinceps cemendo, distinguendo , numerando ^d 
res cognoscendas , imo videndas recte, procedit: 
unde cerncrc ipsam apud Latinos videndi signifi-* 
cationem babet. Invenit autem ita ipse per sese, 
quot sint et qualia quaecunqift oculis, auribus^ 
caeteris sensibus percipit. Quo fit, ut propria^ 
ut innata homini videatur ars numerandi, qiiad 
ipsa cemendo jungendoque pro^edit. Nos id philo- 
sophis peragendum relinquimus , qui profefcto , quo 
ctiligentius hanc nativam hominis inveniendi et ra* 
tipnem et faculratem exploraverint ^ eo efiicacius 
nos cum ad totum explicandum Philebum, tujn 
ad faas interpretandas Platonis de musicae et litp- 
ramm inventione sententias adjuvabunt. Quapi 
^m infantium esse diximus conditionem » ut , 
quae ipsis primum videntur confusa, cemendo 

nii« 

/1) piia. i3. e. G« 
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niimerandoque accurate cognoscere discant, ean- 
dem Theuth illi Aegyptio, sive literarum quicun- 
que tandem fuerit inventori, tribuit Plaio. Pri- 
mum ille in infinita illa sonorum multitudine et 
varietate cum vocales attendit, tum consonas, 
itemque quas nos vocare mutas literas solemus. 
Tum consonas et mutas pariterque vocales quae- 
que mediae dicuntur discrevit a se invicem, do- 
nec singularum singulatim numerum nactus , com- 
muni universas nomine elementa sive literas ap« 
peHavit. In qiio tota negotfo mens ejus cernen- 
do jungendoque, omnino numerando procedens, 
inventorum peperit longe pulcerrimura, scribendi 
per litera^ alphabeticas rationem. 

Quatenus Ari stoteli ^ ad 

syllogisticdm tractandam^ viam 

munivit P lato? 

' Haec habui , quae de vi et ubertate dialecticae 
•platonicae, ex ipsis Platonis scriptis, in lucem 

proferrem : unde cum alia , quae de hac arte pro- 
• nunciavit philosophus , intelliguntur , tum hdc 

cjus explicatur efFatum : donum eam esse divini'- 
^ tus ad homines delatum :' nani quaecumque ad 

artts pertinent , hac esse inventa. Novam dein- 
' de methodum induxit Aristoteles , quam ipse 
' whXoyic;ixMv appellavit : eratque haec , ut supra 

monuimus , tota a Socratica et Platonica diversa , 

quippe ad probandum quod positum erat ^ : non 

td 
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ad inveniendum quod quaerebatur , acccrmmodata; 
Abusi sunt e^ tam amiqui, quam recentioris 
aevi pliilosophi , et vero sic sunt abusi 9 ut ^ qu& 
discipiind nulla esset ad excitanda ingenia repe* 
ricndamque veritatem aptior, eddem nulla videre- 
tur ipsi philosophiac , i. e. sapiendae studio , con« 
traria magis. Nam . ad nullas non opiniones , 
quamvis etiam et absurdas et veritati repugnan^ 
tes, syllogismorum vi et auctoritate tuendas usur* 
pata est. Vcruntamen ipsa methodus, ut expost« 
ta ab Aristotele faerat , non minus , quam 'induc« 
fio et analysis, naturae erat consentanea, recte* 
que adhibica ingeniis juvenum , ad firmanda illa et 
corroboranda , imo vero ad veritatem propugnan* 
dam naviter atque ab inanibus cavillationibus 
tuendam valebat egrcgie. Attigiiuus haec supra, 
quum , appositft syllogisticft , declarare Socraticam 
iuductionem conaremur : nec hujus est loci , ea 
porro persequi. Sed , explicit4 analysi Platonica ,' 
exquirere nunc juvat, quid Platoni Aristoteles 
cum universe ad tractandam dialccticam , tum ve« 
ro etiam ad hanc ipsam explanandam syllogisti- 
cam rationera debuisse vidcatur. 

Ubivis Aristoteles in scriptis suis refutat Pla- 
tonem : unde haec exstitit multorum eruJitoruiu 
opinio, esse ejus doctrinam prorsus omnique 
parte Platonicae contrariam. Qui error eo . et la- 
tiu3 serpsit et invaluit magis, quo vehementius 
se aliquando impugnare utriusque philosophi as- 
scclae, Platonici et Aristotelici coeperunt. Fateiv 

dum 
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dam omnino est^ dissensisse in caussis gravlssi* 
tiis a magistro Aristotelem , quod tum patebtt 
Aobis maxime, ubi de ideis Platonis et mundo 
f0ifr$ datd operd sumus acturi. Quodsi quis nul« 
lo ductus partium studio, perlecto Platone per- 
pens4que ejus philosophift, Aristotelem legerit 
deinceps , mirer equidem , si non perspexerit , iit- 
ehoasse multa Platonem, quae Aristoteles perfe- 
dt postea: viam discipulo, monstrasse ac patefe- 
dsse doctoreiQ, quam nisi tfmujsset Aristoteles, 
tanta hic praestare philosophiae , quanta praesti- 
tit, haud facije pptuisset: omninoque^ ut Socra* 
ticus ppoprie Plato fuit, ita eum in modum ab 
hoc informatum Aristotelem fuisse, ut vere dici 
Platonicus possit. £x ipsA, quam modo insti- 
tuimus, disquisitione , Iiaec continuo intelligun* 
tor. Nam quod hic agitavit magnum sane et vas<* 
tum consiiium , ut artes omnes doctrinasque phi- 
losophando complecteretur, repositum hoc est^ 
mt vidimus, in Platonis philosophia, qui a nul- 
lo earum genere alienum esse verum philoso* 
phum contendebat, quodque ab aliis postulabat, 
ipse m plerisque dialogis inprimisque in Timaeci 
ftcere aggrcsssus est. Tum etiam, quod vulgo 
dicitur, primum fuisse Aristotelem, qui discipli- 
bas apte distingueret , ad hoc item vidimus sig- 
pum ante eum sustulisse Platonem. ^'^ Sed hoc 

de- 

(l) ImiUtof adeo hac in re .Platonam AriBtotelei est. 
Tj^faUi Uk distiiigiieiadif dialectica , Rlictorict et Poiiticft | 
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debiiit in primis magistro dUcipulus, ut dissD^ 
rendi ratione analytic^ uteretur, qua maxime doc« 
trinis omnibusque quae tractavit argumentis lumen 
alTudit : ipsam syllogisticam » ut verbo jam mo<* 
nuimus, analytice exposuit. Quod autem novam 
illam, quam invenisse dicitur, methodum attinet^ 
hoc constat, ut inventio praecedit probationi, sic 
syllogisticae sive synthesi analysin praecederc. Ni* 
si cemendo jungeudoque multa et alii philosophi 
et Socrates ac Plato , ipseque Aristoteles invenis* 
set, probare hic illa argumentando non potuisset. Ou« 
jus rei documentum insigne est, quod jam aUquotiesl 
memoravimus , Euclldis opus , syntheseos mathe^ 
maticae monumentum immortale. ^'^ Quae in eo ad 
demonstrandum problemata proponuntur , haud po<* 
tuisseut proponi , nisi inventa praecessissent cuni 
aliorum, tum inprimis Pythagoreorum ; ab invea» 
toribus adeo nonnulla eorum noraen habent, ul 
problema v. c. de quadratis et hypotenusa , quod 
Pythagoreum appellatur. Sed Aristotetes Platonl 
aliisque inventa.non solum debuit, quae quemad^ 
modum essent probanda, demonstraret , verum n 
roagistro suo dialecticam item accepit invenicndi 
rationem , unde ipse probandi demonstrandique me« 
thodum efficeret. Rem exemplo ex ejus scripiis 

fufn» 

vggC^^evett, *i^> vTh rl ^X^fA» rh r?^ Tlo>UTHt3i^ k 
*FnroptKrl , Kxl oi &¥TtTO$ovfisvo$ rxCrfiq, -• Quod sum- 
sit e Platonis loco Oorgia 464. B. ubi de his ipsis artibas 
4i»t% aendif ag;it. V. Vol. II. P. I. p. loo. (i) Quamqafinl 
i^em» n reete ad doeendum «dhibctur , viT.«Uinii item. ia* 
ctramentum colitinet. 
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sumto illustremus. Eximium nobis Aristotdis su- 
perest dc artc rhctorica opus , fn qno argumen- 
tationis accuratae atque ordine definiendo distri- 
bnendoque procedentis, norma exstat, Primum 
rem, de qua acturus est, definit. Sit nobis Rhe- 
torica facultas in quaquc rc pcnpicicndi rJ h* 
hx^f^vov m6av6v 9 id , quod ad pcrsuadcndum ido" 
ncutn cst. Secundum quam definitionem distinguit 
dialecticam ab aliis doctrinis. Veluti ars * medica «p) 
uytiivov iMu vo(Tip6v est : geometria wsp) r» crvfi(3efinKi* 
r» vi6¥i rolq fis^iis^ti arithmetica irep) &pt6(i6vi 
ita Rhetorica 'jap) rou ioisvTog, «^ ^sItsYv^ ioxsT XiJ-. 
v»fftat SsapcTv rh vtiav6v» His positis, discemit 
continuo rxg Trkstg : sunt vel irsxvot vel svrsxvot : il- 
lae,quae nonnobis auctoribus exsistunt, sed ante 
fuerunt , ut testes , quaestiones , syngraphae : tvrexvoi 
vero sunt Tt^st^ rZv iix rov \6yov Tcoptt^ofiivoov* Harum 
tria sunt genera : vel in moribus positae sunt di- 
centis , vel (Valent , ut audientes aliquo modo af- 
ficiantur, vel suntVv avra r^ Ac/y«, h» roti 
istKvvvxt fj '(pxlvsffiat isiKvvvxt* Quae autem Iv «£- 
T$ r$ xoycp sunt , duplicem habent speciem : Ixa^ 
yuyiiv sive exemplum , i. e. , inducrionem oraio- 
riam, vel ivivfAiifiarx. Et sic quidem eo procedit 
eponte auctor , ut cum a dialectica Rhetoricam di« 
stinguat: ut enim ilTa syllogismos 9 ita haec cntAj^^ 
mcmata ad fidem faciendam adhibet : tum ad cn* 
thymcmata , quae alifM r^q Trlf^sag 9 ^'^ appdlat, 
perveniat, 

Rhe- 

(1) RiiptQr* hu 
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Rhetoricam igitur^ ut satis a coghata disciplint 
discrevit , ita nunc porro in tria^ genera dividit , 
in quibus tractandis pariter ro vidxviv specutur: 
sunt illa secundum varia audientium genera, <ruf»^ 
(iov\€i/riK}i , S/x«y/x^ , iflr/Sf /xt/x^ ; nam , ut ex tri-^ 
bus constat oratio , Ix re rov' ^yovrog xx) vsfi 
cv xiyet^ %xi rpig 3i/, ita rria sunt etiam audieiH 
tium , ad quos dicitur , genera : i xptrit^ et i teet^ 
phgi Kptrx) vero duplicis sunt speciei: vel de fu- 
turis , vd de praeteritis judicant : jllif ixKXtiatx^ai 
sunt, hi xptrxi: ut audientes hi tres s>int: ixxA)f« 
fftxe^yig » xptrh^ et Seupig. Quibus ita dispositis, 
de singulis his dicendi generibus ita agit, ut hc 
rlvuv isT TrporpiTstv xx) iirorpiicetv , ix rivav xar^^ 
yopeTv xx) i7roXoysT^6xt ^ Ix rlvuv \lfiystv xx) ixM* 
vf/y exploret ac probet: quibus adhibet maxlme,' 
quae explicuerat , in praecedentibus , rx ivSvfiiifjta^ 
rx* Etenim, quod addit, Trsp) yxp rovrav xx) ix 
rotiruv rx ivivfAiifMcrx xiysrxt^ ^*^ 

Documento nobis haec operis Aristotelici argUi^ 
mentatio est, perfecisse auctorcm id, quod in Sth 
phlsta et PolUico Plato cum inchoaverat , tum fa« 
ciendum praeceperat. Ut hic Sophisticam, ita 
Rhetoricam Aristoteles cemendo jungendoque ex- 
plicuit. Quamquam ratio utriusque philosophi di- 
versa est. Plato quasi nobiscum quaerit, inda- 
gat, invenire studet: non ita Aristoteles; sed quie 
bic secum ipse antea et quaesivit et indagavit et 

in. 

(i) Gontiaealiir htec JBihetor. L. I. Cf. L« II. c. x. . 
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ifUre^^ aptd nobis discretione et tepositione pro» 
j^it. Itaque comparantibus haec nobis utriusque 
pt^ilosophi scripta, in Platonis dialogis inventio 
ubiviSy 19 Aristotelis vero disputatione inventorum 
cxposiUo ac demonstratio occurrit. A demonstran- 
40 aliena in his disquisitionibus Platonis ratio est : 
Aristoteles vero, quamvis non per syllogismos 
procedat , tamen probare nobis et demonstrare sen« 
t^tiam suam studet: ut ex defimendi modo intd- 
^tur. Nam rei de qua agitur de&nitio^ nt apud 
PJatonem cemendo jungendoque invenitur tandem, 
ita apud Aristotelem continuo ponitur : incipit ab 
ipsl definitione disputatio. Omnino , ut in legen- 
dp Platone una cum Eleate vel Socrate quasi ve- 
Hamur, ita legentibus Aristotelon auccor nobis, 
quod cepit, ostendit: sic autem ostendit, ut si- 
mul, qu& illud ratione i. e. quibus partitionibus 
et conductionibus assecutus fuerit, intelligamus. 
Sic plane haec ordine procedens Aristotelis dis- 
Cl^tatio Platonlcae rationis continuado est: perfi- 
cit discipulus , quod magister inchoavit. 

Verum longius etiatb Plato ad Aristotelis syn« 
tbeticam sive syllogisticam rationem processit. In 
bac methodo, ut ex laudata Aristotelis argumenta« 
don^ patet) definitionis in primis agitur diligentia* 
Flundamentum illa est sive fons universae disputa* 
tionis. In Phaedro autem Pkto , quod modo comr 
pemoravimusy syntheticae d^finirioQis et ratipnenr 
tSfi exemplum dedit. De dialecticft eloquentiae ad* 
hibcDdi ptepii& agkuria boe didog» i . dimnipOio 



dft amore exetnpli adducitur cauasil.. Lysm 9S»i 
dt hoc argutneoto scripseut » ut nuUu3. e^^stam u| 
oratione ordo. Socrates aucem a d^fioiiioQe otj 
(Hendum praecipit, ipseque de eodem argutoeoixi 
deinceps^ dicens , sic , utt meminimus , amorem ddt 
finit. £st ill6 9 ait 9 i| tvsv kiyov 9 ii^m i^i tI 
ipdiv ipfAia^^ upatiiffaffa ivtivfitct x, r. A. >^'^« Quai^ 
prorsus sjnt/^etica definitio est, ex eaque plaofi» 
ut ex dialecticae definitione Aristoteles , proximadi 
omnem disputationem ducit» Occurrunt autem in 
eodem dialogo partitiancsj quajs plane dixeris . Arisv 
toteleas. Nam, ut audaciae poenituerat Socratsm»^ 
qui dicere in amorem sustinuisset , palinodiam^ ca* 
nit, reprehenditque se ipsum, quod lion rectli 
4istin}(erat« Furorem enim amorem esae , sed not| 
tmum exstare furoris genqs : esse duo genert 
fU6ylx^9 rily fikv ilxh vo^fiituv avdficaxtvM^* *rilv 31 
dri isla^ i^aWa^if^ rav B^Gsitirm vofjUfdMV ^iyvofd* 
infy. Tum hoc genus in species distribuit qtii» 

tuor, in fjiMfriKipf iidwoiMf.j rexmi^v 9 'jcotvirfi^'^ 
atque tpoiTiK^v^^t quibus deinceps singulatim dis^ 
serit ^*^ Continet ita dialogus hicce omnino dia^ 
putatlonis Aristoteleae normam; sed operae prei 
tium est animadvertere , non continuo PIatonem.9 
quod mos fcrt Aristotelis et dialecticorum 9 defi*. 
mtionem ponere: analyticd nos ille ratione ad d&f 
finiendum adducit. Hoc scilicet fuerat disputatio* 

nis 

(i) Pfaaedr. i»36. C (a) Pfaafd/. aia. fi. -■« M^kktt 
i65« B. CL yoL I. ia5. 
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nis exorcUum. Duo nobis insunt, inquit, quibu3 
pardmus : alterum ifi^rog oZtra iTriivfil» iiioyuv : 
alterum iT/xnfr^ ii^» icpisyAyi^ rov ipitfOv ^'^ 9 quo- 
rum 5 boc neglecto , illud respiciens solum , defi* 
nitionem inde, quam descripsimu^, efficit, Sed 
inde etiam, ex eddem ill& analytic& disceptatione 
postremo rectum ducit de amore judicium. Unde 
intelligimus faciilime cum originem et naturam syn« 
tbeticae definitionis , tum vero etiam analyticae 
ntionis ad recte instituendam syntbesin, imo Vb- 
ro ad verum assequendum vim et opportunita- 
tem. 

• Quemadmodum Platonis analysis viam muniverit 
Aristoteli, ut syllogisticam instrueret, ex bis con- 
jici exemplis potest. Verum quaerendum propo* 
suimus praesertim , quatenus disciplinam perduxe» 
rit magister, quid discipulo peragendum relique» 
rit« Est illud potissimum tnathematicae ^ quae vo- 
catur, demonstratioms ratio, quam iTriisi^iv xxr 
Ifyx^^ et (ix6>ifMiTt)^v iKpt(3o}^rlay vocat Aristote- 
les ^*^. Non diversa quidem illa est a syllogistici 
et synthesi, sed, ut nomen indicat, ad mathema* 
ticorum, ad Euclidis postea argumentandi severi- 
tatem exacta est. Hujus ut normami legesque de« 
acripsit Aristoteles ^^ , ita vid et ratione usi sunt 
philosopborum recentiorum multi, in quibus Wol- 
fius bac methodo contendit disciplinas omnes trac« 

tan- 

(1) Phiedr.337. D. (a) MeUph. II. c. 3. (3) Y; EmifU 
Ojpmc. Fhil. p. i83« 
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tandas esse. Id Plato in scriptis suis ne inchoa* 
vit quidem* 

Characterismus dialecticac 
Socrasicae, Platonicae^ jfristotetcac: \ 
quis proprius est Platonicac r 

character? 

£t haec quidem, ipsius Platonis caussa, cum 

de Socraticd dialectica, cui debuit ille multum» 

tum de Aristoielicft , in quam ipse vim magnam 

habuit, paulo latius persequi juvabat, Suffecerinc 

ea, opinor, ut Platonicae dialecticae claram quo« 

dammodo mente notionem ^conciperemus. Sed ef- 

ficacem hanc esse maxime ad acuendum ingeniutn 9 

quo quis acutior, quo evpsrixirspogt ut ait Plato-, 

' fiat, quoque convertatur magis mente animoque 

totus ad veritatem, id nimc, ni fallimur, ex ha^ 

rum methodorum comparatione efficere nobis licet» 

Quibus in comparandis , accurate a Socratica ja« 

tione Platonicam distinguere, difficile negotium est. 

Nam apud Platonem analysis proxime est , ut ex- 

posuimus, cum ivayuy^ conjimcta, nec ulla est 

sive iirovyayvi sive omnino dialectica , quae a cer- 

nendi jiingendique studio et arte plane sit sejunc- 

.ta. Quo.accidit, ut per hanc rationem suam So* 

. crates in morum disciplinft tot ac tanta invenerit. 

• 2v^Ao^/?/3c^ autem Aristotelis , quaeque proprie 

> synthesis dicitur , ips^ continetur Platonis rationo, 

- quae partim^ constat cyv»yay»iq : et . sane nec Sp« 



ctices comparando nec cemendo Plato invenisset 
quidquam , nisi jutixisset uterque ^ quod idem esc 
atque (ruXXoyi^evixi* Nos vero harura methodo- 
rum nunc maxime charucurm animadvertere quae- 
rentes , id notare in singulis oportebit , non quod 
unum unicuique proprium est, sed quo.uno quae- 
que praesertim, quamvis multa habeat ciim aliis 
communia, a caeteris dlstinguitur. 

SimpUcitatc se commendat Socratis ratio. Spontd 
ille sui ad veritatem cum ipse procedebat , tum 
ilios adducebat. Quam naturae facilitatem in Pla» 
tonica item dialecticft non desideramus; sed acce^ 
dit acumcn^ quo haec est insignis. Artem multd 
magis in analysi Platdnis^ quam in Socratis in- 
doctione agnoscimus, refertque illa eam mends 
issgacitatem 9 felicitatem, eif<;oxl^v 9 ({\xzm vocant, 
quae invenit et nova in lucem profert. Aristo- 
telis vero ratio , quamquam nec ipsa a naturft alie- 
na nec acumine destituta, diUgcntiam tamen ma«* 
gis studiique assiduitatem requtrit. Quo accidit 
JB bistoria p&ilotophorum , ut, qut Aristotelis 
nitionem sequerentur, numero fere inSniti fuerint: 
pauciores, qui Platonis analysi uterentun qui ve- 
ro Socratem referrent, omni aevo Jwrint rari* 
Acumen enim non ita infrequens e^ in genere 
hdmano, pluresque iccirco exstiterunt philosophi, 
qui acute cernendo jungendoque nova proferrent, 
quam qui, ut Socrates, nil visi perficere, perfi* 
^oercnt quam plurkna et optima. Rationem autem se* 
yii j tfxm Aristoteles.in^uztt , nec siaguiaamn|ilipe 

eat 
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j^t nec paocorum hominum. Nam, ut probat Id 
quod inventum est , ut ex aliorum inventis confi» 
cit quid et quasi construit, ita sagacitate minusi 
quam diligenti& procedit. Est autem diligentia noi| 
omnium quidem philosophorum ; sed , ut quis mer 
rito dici hoc nomine possit , necessario requiritun 
In hac autem methodorum^ aureft iU& pfailosop 
phiae aetate, successione, ut singularum patet Vts ^ 

propria et ratio, ita cemere mihi videor ipsiUS 
ingenii humani Sn studio veritatis progressionem» 
Nam sponte primum homo facileque res cogoosp 
cit : succedit uaturali facilitati mentis acument 
quo accuratius discemit jungitque ac nova iny^ 
nit: tum vero quod cognovit, quod acute inp 
venit, id sibi plene persuadere, id probare di- 
ligenter ac demonstrare conatur. Quamobrem non 
audiendi sunt illi, qui harum methodorum alttfa 
in coelum laudibus ferunt , aliam vero sive spd>- 
nunt sive negh'gunt: prouti fuerunt qui Aris» 
totelis syllogisticam alco supercilio despicereih^ 
Nihil licet spemere quod naturae est consent» 
neum, et singulis aetatibus singulae hae methodi 
conveniunt. Paeris adhibenda fV^ywy^ est, ut 
Socrates fecit, methodi auctor: estque haec pro* 
prie doeendi imtituendique ratio justa: nos nostrA 
lingud ipsam institutionem vocare opleiding , ut Ora^- 
ci hr»y<oynif 9 solemus. Analysis vero , sive acttte 
cemendi jungendique studium et ars, adolescen* 
tium est, cui maxime aetati acumen atque inve- 
Oiendi sagacius propria est. Aegre iUi ad probtf- 

di 
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di demonstrandique severitatem adducuntiir, et no^ 
cent ingeniis magistri , qui maturius quam natura 
fert j dialecticam iis Aristotelicam addiscendam pro-> 
ponunt; sed exquircrc^ divinarcj cQnficcrc^ invc^ 
nircj id adolescentiae naturale studium est, idem* 
que si apt& methodo, ut ars illa Platonis est,* 
regitur, eo 3imul valet, ut quis postea ordine 
disserere ac probare accurate et demonstrare pos* 
sit. Quod vidit Plato , quum solertiam illam et 
sagacitatem simulque levitatem hujus aetatis respi- 
ciens, adolescentes x^h^^v diceret, Zqvsp vKwxi* 
Ki»^ Tq5 sXKSiv re K^) ff^xpirreiv r^ AJy^ rovf 
vrXH^loy isl' delcctari , catulorum morc , distrahcn* 
dis disputando laccrandisquc proximis quibusquc 
scmpcr ^"\ Haec plane juvenum consuetudo est , 
qui , ' priusquam per Socraticam disciplinam pur- 
gari, perqne Platonicam instituti recte sunt, de 
rebus ' omnibus continuo disputare , suamque unice 
propugnare sententiam aggrediuntur. Quamobrem 
idem ille bene cogitandi, ut a Cicerone vocatur, 
magister maturiorem exspectandam aetatem censuit , 
qua juventus ad severiora haec studia adducere- 
tur. Nondum ille mathemaricam istam demon« 
strandi rationem , cujus leges dedit Aristoteles , 
quaeque in Wolfianft scholft ad omnes doctrinas 
• adhibita est, coghovit; si vero cognovisset, hanc 
.in primis adultae virilique aetari destinavisset» 

Nam 

(i) De Rep. YIL ^Sg. B. V. Wjttenb. td PluU de S^ 
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Nam is omnino in studio dialecticae extremus la« 
bor est, ut, quae quis sive ipse invenit sive ab 
aliis inventa accepit, cum ordine disponat atque 
explicet, ut fecit Aristoteles in palmariis, quos 
memoravimus, de Rhetorica libris, tum etiam, 
quod idem in Organo quemadmodum perficiendum 
esset demonstravit , ab inanibus adversariorum ca« 
villationibus recte vindicet. Sic cuique aetati sua 
est dialecticae methodus , nec minorem habet Aris*. 
totelica ratio , quam Socratica aut Platonica , ad ex« 
colenda ingenia vim et opportunitacem. Quam« 
obrem tantum abest, ut spemenda sit syllogisti* 
ca Aristotelis, ut, non satis eam provectioribus 
juventutis studiis in Academiis adhiberi , dolendum 
videatur ^'\ Nam si quid ad accurate dicendi scri^ 
bendique facultatem acuendam, ad firmanda cor* 
roborandaque ingenia, ad caussam veritatis pro- 
pugnandam naviter valet : valent eo in primis sane 
hae dialecticae exercitationes. Sed abusi sunt syl* 
logisticft philosophi, indeque, ut jam aliquoties 
monuimus, summum cepit philosophia detrimen« 
tum. Si, quod praecepit Aristoteles faciuntque 
mathematici , ea hac methodo exponere et demon-> 
strare studuissent, quae vel vera vel certe in 
primis evidentia ac probabilia essent, optune me« 
riti de philosophia fuissent. Nunc vero, quod 

et 

(i) Dolet H9€renu9^ qaidqoe ipse )ayenii liii exereiU- 
tionibai debuerit, fatetar ingenae in elegantiisima ritto 
WUM dctariptiokio Operom Y. I. p. i5. 
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et Sioici et Scholastici ma^ime medio aevo fb- 
cenmt, temere posuerunt quaecunque sive vera 
sive falst assumere luberet, imo vero £ilsa po- 
nere*, quae demonstrarent , malebant y quo majo« 
rem scilicet ingenii laudem ac gloriam caperent. 

Cum vero haec sit trium illarum methodorum 
natura et rado , de earum jam porro cum usu^. 
tum utilitate dispiciamus singulatinu Valent sin* 
gulae jad cognoscendum verum ; sed , tit Socrati- 
cae est . rationis , aJ inveniendum nos praeparare , 
Aristotelicae , inventa nabis persuadere^ ita Plato.» 
nicae est id ipsum , quo tendit Socrates , undeque 
Aristoteles proficit , invemre yerum. Simplici 
ill^ intetrogandi consuetudine purgabat. Socrates 
audientium animos praejudicatis opinionibus, eU^ 
ciebatque in iis et studium et facultatem inve« 
niendi, ut niterentur^ quod diximus ^'^, invcnirej 
nnde recte ejus disciplina jBwt^f utix^ , lAf y;^o^ , yM^ 
apvtg » iTxyayyf vocatur. Aristotelicae usus dis^ 
dplinae egregius item est, quamquam diversc^ 
proposito : ad persuadendum pertinet hominibus , 
quod inventum est: valuitque iccirco hujus iii 
primis ratio ad eloquentiae explendum munus» 
quod persuadendo cemitur. Quodsi roethodum 
quaerimus , qud maxime uti philosophos decet , st 
^uidem summum attingere in philosophia^ i. e. 
verum in rebus omnibus , velint, est sane illa 
Platonica analysis. Inductio enim proprie est ad 

(i) Sapra p. 96. . ' • 
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recte banc instituendaip praeparatio quaedam ; syV 
logistica autem 9 ut synthesin parit , ita &u& Ipsi 
naturil cum finibus se arctis inciudit , tum coarctat 
in rebus cognoscendis philosopbi mentem. Nam 
efficit ex inventis quam plurimis et quasi construit 
doctrinae formulam quamdam» sysuma a cpmpo* 
nendo et construendo appellatam , quod quamvis 
ordine, quamvis partium conjunctione aptd et de- 
gante habitu se comtiiendet , tamen suis est Umi^ 
tibus determinatum. Hos autem limites nec £ert 
philosophia et gestit naturd superare philosopho« 
nun ingenium. Quo accidit, ut, quicquid post 
Socratem et Platonem philosophi in condendis sysr 
tematibus moliti sunt et quamvis quae condider 
runt aequalibus placuerint , repudiata h^ec tameo 
a posteris fuerint : unde , apud recentiores 9 histo? 
rift systematum, quae sibi identidem successerunt» 
ipsa historia philosophiae magnam partem conti» 
netur. Huic autem naturali philosophorum studio 
et ardori convenit plane ac satisfacit Platonica mCf 
thodus. Analysis enim nullos habet, nisi ipsiu^ 
^ngenii humani, terminos. Nam uti cemendo jpn- 
gendoque progreditur, ita cemere desinit. nun- 
quam^ sed quae conjunxit identidem, novam ha» 
bet denuo cemendi expiorandiquc materiam 9 unde 
novae item denuo ffwfayajyx^\ conductioncs ^ quaa 
Cicero vocat, vel quae nobis dicuntur combina^ 
tiones oriuntur : ut infinita in his sit ingenii hu* 
tnaoi progressio, quatenus quidem in hac ipsiua 
progredi j>otest. Quid efficere per b^nc 

L % me- 
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homo qoes, mgaasi nobis ec htiid 
me probabiBtate aspecam ficet, defiiHre oon 
Gcct; vtnmtaoKn iMTnrafis pbiiosopliii, qoae ho* 
ifie ODi bac analytki nmooe tnctamr, quot 
qoantotqoe iode ffrQctns et q>sa peiceperit et 
generi bamano peidpiendos piaeboerity scimos : 
cademqQe et caconpfann nobis est, std qood tbeo* 
reticam mii f OMin qne philosophiam tTKtemos, et 
Tero documcnfom, qoos qpantosqoe in hac edam 
progrcssos simos fxxan^ si, rejecto systematum 
condendorum coosiBo , verom unice ceroendo jun- 
gcndoque, id cst, analytici et vefe phliosophi 
inqoiicndi nmooe, assequi studemus. Sed quic* 
quid hac in re sive fictum sive neglectum est 
adhuc, hnjus effectum methodi piaestantii est, 
Qt, cum multi phOosophi Socraticam methodum, 
quae proprie sit, ignoieot, spemantque alii syU 
lc^ticam Aristoteleam, oomes tamen cemendi 
jungcndique artem, analjrticam rationem et pro* 
bent bodentque et in primis in omni doctrinarum 
genere usurpandam commendent. 

Sed adhuc diximos de singularum naturi U5U« 
que methodonim, quarom inventores cdebrantur 
pbilosophorum omnium triumviri celd)ratissimi , 
Socrates, Plato, Aristoteles. Ut proprium ali« 
quando Platonicae dialecticae charaacrem assequa- 
mur, non dtstinguenda haec tantum ab alioriim 
fnventis est , sed attendere item decet , quo mod& 
qooqoe praposito usurpaverit eam Plato. Utrum» 
que eo facilius assequemur , quo reetius ab Atia* 

t#« 



- 165- 

totelis posteriorisque aetatis analysi Platonicam 
disdn^erimus. 

' Eum in modum apud Aristotelem aliosque Iiaec 
procedit cemendi jungendique methodus , ut do« 
ceat lectores auctor, in quas partes dividendum. 
distribuendumque argumentum sit , quaeque porro 
«it singularum partium partitio. £ qua docendi 
nttione ortum praeceptum est: qui bene disHnguit^ 
bene docet. Apud Platonem vero non docere £1ea«t 
tcm Hospitem vidimus : interrogat semper Theae- 
tetum unaque cum eo quaerit. Hoc autem modo 
invenit analysis, illo inventa nobiscnm communi- 
cat. Recessit quidem postea ab ill& ratione Plato. 
In Timaeoy in Critia^ in libris de Legibus princi- 
pem dialogi personam distinguentem inducit, ut 
legere nobis subinde Aristotelem, rerum naturam 
explicantem, videamur. Sed non de his, de iis 
htc agimus dialogis, in quibus, methodi ipse suae 
naturam .expressit : quos si cum Aristotelis discep* 
tationibus conferimus , has non inepte analyticas 
demonstrationes vocabimus: in illis vero ipsam 
analysinj quaerendi inveniendique methodum, in» 
ventricis omnino dialecticae normam agnoscemus. 
Sed de modo , quo analysin usurpavit Plato , alia 
sunt item animadvertenda nobis. £st illa ratio^ 
quod ipse fiitetur, ut pulcerrima, ita perquam 
etiam difficilis. Saepius me illa, ait apud eum 
Hospes £leates , in quaerendo et disserendo desti- 
tuit. Qud accidit difficultate, ut pauci omni aevo 
ek Tccte uai sint. Nam Aristoteles , ut hoc utar , 

in- 
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ioyenti Platonici heres proximus, qnum cemeQdl 
diligentid res omnes divinas atque humanas expli- 
care institueret, discrevit quidem studiose alia ab 
aliis ; sed non satis apte identidem discreta con^ 
junxit. Stoid contra et £picurei, 4ui proficere 
ex Aristotelis syllogisticl studuerunt, jungere mird 
arte cum placitis sui§ antiquiorum placitt phik»*- 
sophorum» HeracUti, Democriti, Socratia, Phto- 
nis conati sunt; sed non satis in philosophando 
discreirenmt : quocirca judicium fere in eorum 
systematibus desideramus. Plato rero sic medio«» 
dum hanc suam et usurpandam esse censuit et 
usurpavit fere, ut aequabiliter uteretur utroque^ 
imo vero , quae naturae ratio est , tam jungeret 
cemendo , quam jungendo cemeret. Unde in pri- 
mis repetendam explicandamque censeo, quae in 
ejus tam oratione quam philosophia ezstat, per- 
spicuitatis cum copia et condnnitate conjuncdo- 
nem» Quod tum explicare juvabit, quum ad 
Rhetoricam philoso^ii pervenerimus. Hunc autem 
in modum cum analysi in philosophando uteretur 
Plato, ducem se nobis ille praebuit, quem, sive 
philosophiam , sive artes doctrinasque tractare 
instituimus, lubenter sequamur. Non quasi ipse 
tramitem , quem nobis indicavit , recte semper se- 
cutus sit, vel pladta, quae hac cemendi jun- 
gendique methodo invenit, verissima sint omnia. 
Ut homo fuit divinus Plato, ita humani -quid 
identidem passus est. Sed ipsam phllosopbandi 
rationem, quam probavit, nas icem onice probift- 

dam 
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datm censcfflus. Qui post eum exstiterunt pbilo* 
sophi, sic placita ferc sua sive analyticis sive 
syntlieticis demonstrationibus exposuerunt, ut do- 
cerent alios generique humano sapientiam scilicet 
«uam traderent. Non ita Plato: quaerendo pro»- 
cedit semper: estque ejus philosophia non for- 
mula doctrinae, non sylioge slve aggregatum» ut 
vulgo loquuntur, placitorum gravissimorum ; sed 
viam monstrat maxime , quft sit philosophis prc^ 
grediendum. Nam uti cemendo simul jungendoque 
procedit , ita nobis , ipsum sequentibus , hujus 
rationis ubivis exemplum tradit» ut adducti quo 
ipse pervenit, inde ipsi eftdem ratione progredia^ 
mur. Rerum naturalium perscrutatores , qui hodie 
sunt , magnam partem philosophos despiciunt» 
quippe quos omnes arbitrantur sui systematis can- 
cellis naturam comprehendere : si legerent illi Pla- 
tonem, si methodum philosophi ad inveniendum 
resque omnes cognoscendas plene accuratequc, ex 
ejus scriptis assequi studerent , aliter profecto 
«xistimarc de philosophis et de philosophid dis* 
cerent. Quodsi iidem, quo ardore rerum natu- 
ram, eodem scmetipsos et res humanas perscruta- 
xi aggrederentur , perceptft illi rite philosophid 
Plaionis, utrique huic studio pariter et dialecti- 
cam ct omnem philosophiam adhibendam esse fa- 
terentur. Verum, ut suum plane dialecticae Pla* 
tonicae characterem assignemus, non tantum mo* 
4am 9 sed propositum etiam , quo disciplinarum 

hanc 
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banc principem philosophus tractandam censuit 9 
attendere oportet. 

. Non est apud Platonem dialectica ars 'mvenien- 
.di quaedam, quae eo duntaxat valeat, ut saga<* 
ciores, acutiores , evpiTtxurspoi fiamus. Complec» 
titur, prouti exposuimus, Socraticam inductionem: 
quo eflScax in pruuis facu ejus ratio est ad to- 
tum hominem mente animoque excolendum. Ut 
ingenio et institutione Socraticus fuit Plato, ita 
sponte ipse suft in factitanda dialectrc& spectavit 
^dem, quod in philosophando disserendoque ejus 
;magister spectaveiat, ut ad virtutem et honesta* 
.tem homines adduceret, Quin etiam, quod in^ 
choaverat Socrates, diligentius hic etiam persequi 
studuit. Simile quid animadvertimus modo in 
Aristotelis dialectica. Ut Plato Socraticam, ita 
hic Platonicam methodum studiosius etiam, quam 
magister, ad res omnes cemendo explicandas ad« 
bibuit. Id scilicet in • illa philosophorum succes« 
sione obtinuit, ut discipulus fere magistri metho- 
dum non tantum philosophando scribendoque ex* 
primeret, sed plenius etiam proposito fini adhi- 
beret. Quod idem et postea obtinuit, ut verbo 
jam in superioribus attigimus. Syllogisticam et 
vero mathematicam demonstrandi rationem , ab 
Aristotele proditam, multo elaboratius recentioris 
aetatis philosophi ad doctrinas tradendas singulas, 
quam ipse Aristoteles, usurparunt. Nec sane ab* 
borrc) ab ingeniorum rerumque humanarum con» 

di* 
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ditione haec ratio. Quod quis excogitavit , id post 
eum maxime et factitatur et qua late patet in om* 
nes res applicatur. Fructum ex inventis posteri 
uberiorem fere, quam aequales , capiunr. £t sic 
quidem Plato cum methodo, ipse suft Socraticam 
complexus, quae interrogando , eliciendo, purgan- 
do ad penitus excolendum perficiendumque homi« 
nem valeret , eam animo concepit , scribendoque et 
cxpressit e^ usurpavit dialecticam , quae tam esset 
ad omnem humanitatem fructuosa , quam ad inve- 
niendum , ad artes doctrinasque et discemendas rec« 
te et tractandas apta et efficax. Hac ubertate, 
hac ad res omnes humanas recte provehendas vi 
et efficacitate insignis est ratio illa Platonis, ex- 
cellitquc longe disciplinis cunctis, quae sive dia« 
lecticae sive loglcae nomine apud recentiores pro« 
dierunt. Ad acuendum hae ingeninm fere, prae- 
sertimque ad disputandi artem instruendam valent, 
inimi sensus et studia vix attingunt. 

Praeclarum hoc sane est dialecticae Platonicae 
propositum; sed hoc animadvertamus praecipue. 
Idem est illud quo caeteras item disciplinas, arith* 
meticam , geometriam , astronomiam colendas judi* 
cavit, quo scilicet magis ad yeritatem quasi tra- 
heremur, quoque excoleretur magis et aperiretur 
organum illud mentis , quo uno veritas percipi* 
tur. Sublimem Platonis de hoc disciplinae pro« 
posito sententiam ad hunc locum reservavimus, 
ut tota et Graece apponeretur , quippe ad dialec- 
ticae finem assequendum in primis idoneam. Est 

il. 
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ilk bujusmodi. Vulgus, ait, has ditciplinas inil^ 
tiles esse opinatur; ri V i<;n oi vriw (paSxo^^ 
0MJk XfltXiirh TV7£tJ9»i, Srt Iv roirotq rolq fic^ 
fiutvtp Ixiqotq ipyctviv rt ^fnfx^g iKmimpereU re x») 
iv»t^l»mpeirM ivohKi(ievo¥ xait rvCP?avfi€POif inrh rS» 
ixxm¥ ivtrviitiiiiAroiiv % xpsTrrop h a^nvM fwplM/ if*9 
fiutrmv* fun^ yitp ctifr^ ixnittm ipSrcu* Hftc outem 
mn ita yfU es$ ^ scd ad pcrcipicndum crcdcsu 
dumquc diffidk 9 singulis disciplinis bisec organum 
mcntis quoddam purgari cxcitariquc ct revivisccrc^ 
quod aliis fcrc studiis pcrit atqac occoccatur^ cum 
id scryari , quam scxccntos o^los , pracsict ; solo 
cnim hoccc vcritas ccrnitur ^'\ Sed ut efficium: 
^ caeterae disciplinae, ita dialecticae Plato hanc* 
ce vim et efficacLcatem tribuit, ut ipsum animum 
ad cemendam veritatem convcrtat totum: quod 
ipslus esse philosophiae propositum in primis sta.« 
tuit. Non puerile sane negotium, ait, haec con» 
versio est : non dt^pxKov est vsptrpo^ , «AAi ^xH . 
mptxyayil ix vvKrepivijg rivig yifjUp»g elg iknitivyiv 
TJjfy tvr^g ovvotv 9 ^v lii ivxvoiGv 0t\O(ro0lav ihfi^ 
0iiaofiev elvmt* non convcrsio tcstulac cst , scd animi 
"a dic^ qui noctcm rcfcrt^ ad vcrum dicm^ qui* 
quc ipsa luca vcritatis lucc^ cum conNcrsio tum 
csccnsio , quam vcram cssc philosophiam diccmus. ^'^ . 
Scilicet sermonibus miscendis mutuis procedit dift« 

lec-* 

(i) D€ Rep. VII. 527. D. E. (1) Eod. 5ai. C. D. 

"O^MSSoy tesU «tt > 'qiM pueri Vk ludis utcbaixtHr. Y: k^ 
^ h. U 
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kctica: a iMTdyevica nomen habet: bis nteBI 
saxinie , si Socratic& ratione instituuntur 5 cuin v^ 
ri amor in animo ut flamma excitatur 9 toi& )^q^ 
titur iUe quem dizimus animi oculus , tum veio^ 
si quo* alio modo y liis praesertim , per cfficacitR* 
tem persuasionis , ad lucem veritatis adsplditti^ 
dam et trahimnr et toto animo convertitmir. Nd^ 
iim contendere, alienum fuisseab hoc praeciplM^ 
do dialecticae praecepto sive Socratem sive Ar)^ 
totelem ; sed huc spectare maxime Platonica^ 
dialecticam, hoc proprie proposito charact^eik 
cjus exprimi, id ex hac triumyirorum teleberri^ 
morum comparatione efficere nobis haud temepfe 
videmur. 

Quare di nlectic a apud 
P latonem arx dicitur et sepimetitv m' 

doctr in arum? 

■ 'i 

Locum hunc in philolbphia sane qUam gravisi- 
simum sic omni ambitu tractare studuimus , qu6 
magis lectores a vulgari illd, 'quae in schofis tra^- 
ditur, dialecticd ad eam disciplinae rationem corf- 
verterem , quam primus videtur Plato in luce po- 
suisse, quaeque tantum abest, ut scholam redo- 
leat 5 ut una omnium maxime ad ingenium acoeni- 
dum excolendumque 5 ad arles discipllnasque , 'quafe 
vitam hominum omant, recte* tractandas vrfleat'. 
Kunc vero cum caeteras omnes Platonis de hac 
discipHni seiitentias ^ tum faanc item inteUt^e 

no- 



nobis.^ Ucebit 9 quft dispucationem de dijcciplinis 
concludit, Videtur a^rtp iptyxig rolq tiaJi^fiMviv 
H itaXtwniai ^puviTivm xiurtai xoii o&xir* iAA) 
f9irw fMhifia canrripm Ipi&g iy iTTtrUifftdi^ ixx"^ 

« 

ix^n^ ^ riAd^ m rSv pMtnfiJnw. ^'^ Scilicet 
caput dialecticae Platonicae, ut tota nos do« 
cuit .disputacio haecce, ccmere est : quod in 
jrami judicandi munere summum habetur : unde 
Sn h'nguis jttdicare verbis exprimitur , quae 
a cemendo ac diyidendo ducuntur. Hinc Cri^ 
iica^ gnms in primis ars , quam primum 
Graeci post Platonem libris librorumque lectio« 
nibus judicandis adhibueruntj, postea recoitiores 
nuUi non Uterarum artiumque generi, univer* 
6is doctrinis , ipsi philosophiae appUcuerunt : 
imde criticac fhilosophiac nomen. Quamquam, 
si res , non nomen agitur , antiqui jam re- 
centioribus universae hujusmodi criticae exem- 
plum in scriptis suis dederant. £t vero quae 
phUosophia est, quae ars aut doctrina tractari 
jecte potest, nisi judicare, judicandi ars, nisi 
critica accedat, quae cemendo veritatem patefa- 
ciat ? In bis autem omnibus quicumque judicat et 
pbilosophatur , ut cemit, ita discreta a caeteris 
separaty signoque, ut ait Plato , notat, /t/o-^a- 
yl^€TM9 ^ quo diUg^tius a simUibus omnibus 
distinguantur. Id scpirc Cicero vocat ac disseren* 
di tribuit scientiae. Jtquc hacc omma 9 ait , quasi 

{!) D« Rep. YII. 654. £• (a) PoUtie. :»$8. C. 
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sepimento aliquo vallabit dhserendi rationt^ ver{ 
t$ falsi judicandi disciplina et [scientia* | ExplH 
care autem id ipsum videtur, quod quaerimus, 
quare tptyKi^ i. e. sepimentum apud Platonem dialecti- 
ca dicatur. ^'^ Sed apud hunc item dialectica caeteris 
disciplinis HqTrep ipsyxhg iriva xsTtrSxi dicitur, quo 
arcis sive speculae continetur notio. Id quomodo 
accipiendum sit , supra jam signiiicavimus ; expli- 
candum autem maxime e scientiae naturA est. 
Caeterae , ait Plato , ut vidimus , doctrinae uW« 
ti9itq habent, a quibus ordiuntur, uti axiomata 
habet geometria: has, ut immotas, non tangunt, 
quarum quippe rationes reddere non possunt: 
scientiae igitur, ut vulgo solent appellari, haberi 
existimarique non possunt; dialectica vero nec ip« 
sa habet axiomata ulla et caeterarum axiomatt 
doctrinarum sola cemendo disserendoque ad ini* 
tium awToSerhy ad ipsum rh h reducit. Quocir- 
caut fiant hae scientiae^ dialecticft opus habent, 
quae ita longe iis fit superior ac merito rolq fix^ 
iiifiMffi \d\ciiuT iirivu[ KsTvixi. Quod autem dixi* 
mus arcis seu speculae notionem in dialecticft Pla*^^ 
tonis latere: expressit eam ipse in quarto Politiae 

U- 

(i) Hanc loei interprttationem Bakio meo debeo » Gi- 
Mronig probatam auetoritate de Legg* I* 23. Platouis iik- 
terpretes de sepimento uon cogitarunt, in bac re profee-»' 
to noB negUgeudo. Similia nobis molta largietur em« 
diti Tiri in koc Giceronia opos coountnteriuj ) qni ntinaai 
]Urod«al alifnaadtl 
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Jif^i^Q. Socrates illic hac cemendi usus arte» |asr 
titiam cum in civitate, tum in ipsp homine, quav 
]|s ait ) explorat. Qua inyentft tandem , conscen^ 
d|sse sibi dialectico hoc itmere videtur quasi spe* 
<^ilam, unde prospiciens^ virtutis speciem unam^ 
innumeras vero pravitatis conspicit ; quatuor au^ 
tem in iis praecipuas discemit. Age igitur^ iu« 
quit, huc accedc* ut, quot species pravitas ha« 
beat, cemas, — Sequor equidem : dic modo, — • 
Ka} fifiiv SgTTep iieh aKOTnx^ pi^oi 0xh£Tatf Biretiiixe^ 
i^cM$» iva^e^viKXfi^v rou }Jyov , h (ih efvxt slioc 
T?ff ipsriig^ k; T. ?^. Afqui tanquam e specula 
mihi yidetur^ cum in hunc cscenderimus serm 
monis locum , una esse yirtutis species. ^'^ — Ita 
dialectica apud Platonem illuc philosophum eve« 
hit, unde res hunianas * omnes et contemplari et 
dijudicare possit : hinc ipsa a veteribus philoso» 
phia arx sapientiae dicta est. Sed, ul missis me* 
taphoris rem ipsam perspiciamus , paieatque no- 
bis , quemadmodum per dialecticam nos Plato ad 
rerum scientiam ducendos esse arbitretur, exem- 
plum denuo e Diotimae de pulcri scientid ser-» 
monibus petamus, Non illa ab hypothesibus ini« 
ti^m ducit, sed ceraendis a pulcro rebus omni- 
bus, quae pulcrae aestimantur, definit tandem et 
quasi sepit ^ vallo separat a similibus omnibus 
ipsum pulcrum , tJ o^urh Kixff ouirh (j^eS* otirod fAO-- 

IfOH^ 
(i) Dc Rep. IV. 445. C. 
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voaik iA h» ^'^ Quo uc perduxit Socratem, 
tcwi» fvS (Hoiif ait, S 0lKt Zixpare^j Jlxip wm^ 

Mte fhendum kmini est , o afnice Socrates , ipsim 
pukram speetanti. ^*^ Id scilicet est, quod 4ixit 
Phto, piincipiuia ipvroieri^, ipsum est ri Sp9 
hane iiem praedicavit philosophi in arce sapie»* 
tiae ISeli(^itatem summam. 

De critica. Ut nata est 
e dialeetica P lat onis ^ ita et refer^^ 
hanc et illu strat. 

Criticae 5 quam . modo excitavimus , si vim et 
liaturam ezploramus, expressit eam Plato, quotdf 
in Eleatae disceptatione , quam modo legimus ; 
^mxptrnf^tv memoraret. ^ A vilioribus artibus verWjf 
sumtis quibusdam, \xt percolare ^ txcrihrare^ iaf^ 
hare , carminare , eo hanc valere , ait , ut simili^ 
ter pejus a meliore , simile a simili discemat t 
quod plane criticae nostrae praeclarum literisque 
et doctrinis salutare negotium est. Unde criticao 
i^anni apud criticos nostros frequens usus est ^^ : 
quamque lidem usurpant fere purgandi notionerii ,' 
ubi integritati restituere et scripta veterum et 
ipsa eorum decreta student, expressit hanc itedi 

(f) SyttiMM. sii. B. Cf. 311. E. (1) Eod. 11 i. H.' 
(8) y. topra p. lai. (4) NoU Dorvilii Vannu4 critiea 
in imtm^* F0vonp9 p^letu* • .\ 
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Pltto, quum itatxpmi^ esse Kotapfiiy nm dice* 
ret ^'\ Quae reputanti mihi, linguae, qui haec 
scribo, in mentem venit, in qua non minus, 
quam in dialecticis PUtonis dialogis, judicandi vis 
propria et effectus exprimitur. Nam putare^ un- 
de rcputarc^ quod cogitandi judicandique signifi* 
cationem habet, quid aliud est, quam purgarcf 
proprie de land carminando purgandl usurpatun 
Artis autem judicandi idem negotium, effectut 
idem cst: simile haec pariter a simili, pejus a 
meliore, falsum a vero discemit: estque in his 
omnibus purgationis cujusdam ac puritatis signi- 
ficatio : unde Germanomm dictio : dic \ Sache ins 
Kcine bringen. Quid? quod idem illud La« 
tinomm putarc ad calculum, ad numerandi artem 
transfertur? A putando enim supputarc^ computa^ 
rc dicitur. Apud Platonem autem cemendi ars 
in pueromm institutione, ut meminimus, quam 
proxime est cum arte numerandi conjuncta ^'\ Sic 
latent scilicet in dialogis illis Piatonis, in ipsis 
adeo linguis praestandssimae hujus artis nostrae 
principia. 

Natam hanc esse dixunus e ceroendi arte PUi- 
tonis , ut posteri eam demum , tanquam artem 
quamdam disciplinamve peculiarem excQluerint. 
Quod ex hac ejus vi naturali, quam Plato signi- 
ficavit, intelligitur : modo recte ab analysi, qua* 
cum confundi a multis solet, distinguatur. Hunc 

enim 

(i) Sopli. aa6* G& tapra p. \%u (i) V, rajpM f. S5^ 
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enim Id modum a recentioribus philosopbiae ad* 
hibita est , ut idem ed , quod onalysi Plato , in* 
tdlexisse videantur. Proprie vero sic est ab illft 
diversa 9 ut , cum utraque bquirendo , invenien* 
do, judicando procedat, criticae in primis mu^ 
nus sit judkarc. Invenit analysis: quae inventa 
suni ac memoriae prodita, critica dijudicat. Qua- 
propter praecedit illa^ haec subsequitur. Habec 
item utraque, quo potissimum referatur. Ipsis 
in rebus versatur analysis : et animum hominis 
et res humanas omnes ac divinas et totam rerum 
universitatem explorat, verumque in his cunctis 
assequi studet ; critica vero ut judicat , ut minus 
invenire, quod verum est, quam verum a falso 
distinguere studet , ita ad opiniones hominum , ad 
philosophorum placita , ad scripta , quae omni 
aevo in omni artium doctrinarumque genere pro- 
dierunt , ad haec igitur exploranda et dijudicanda 
refertur potissimum, Qua in re et putare illud 
Latinorum et itxxpmxvi 9 quo usus Plato est , proprie 
obtinet ; nam discemendo similia a similibus , pro* 
babilia a certis, falsa ac corrupta a veris et sa« 
nis purgavit fere critica orbem eruditum , et suo 
sibi jure in artibus et disciplinis majoribus in* 
signem illustremque locum vindicavit. E qua 
criticae a dialectici Platonica diversitate ad intelli- 
gendum facile est, quemadmodum ex inveniendi 
illd methodo critica sit nata , tum etiam , quid 
caussae sit, ut ab Aristotele haec magis, quaii. 

M alj 
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il^ . ipso Platone c^lta sit, fueritq^e et criticae ei^ 
eclectic^e .philosophiae Ptolem^eorum demum jacr. 
M , judicvidi illa magis , quam invenjendi ftcul.; 
tate ii\signis,, apta et accomn^odata^ Sed de ipsi, 
htc agiqAUS cemendi arte Platonis. Ut peperit, 
haec criticam,. utque matrem refert pulcerrims^ 
pr oles , ita nobis haec veluti imago quaedam est , 
in, qU& an^lyseos Platonicae . vim divinam agnoscar 
nius. fhta. quod Plato de dialecticfl dixit, non 
ab hypothesibqs eam ordiri , sed cemendo escen- 
dere ad.iUud^ qnod , dwTcisTif est, hanc metho- 
di sublimitateQi inprimis nobis critica percipien* 
dam praebett . Critjpa, si qua alia ars aut disci-r 
plirii^ tote est ab hypothesibus substruendis con- 
touendisque in his systeioacibus aliena : cernic peiv 
petuojimgitqye; quae autemjunxit cemendo, dyar 
^tfio) haec ip^i sunt, ut ait Diotime, quibuf 
ad veritatem puram intaminatamque assequeuf- 
dam escendat. Ai^cium omnium abusus est et 
stiaximus sane fuit syllogisticae Aristoteleae , unde 
<ontemtum haec suscepit ; sed , uti Platonicae an^- 
ly^eos, ita criticae hujus nostrae, qua nos glo- 
jiamur merito, tam praeclarus fere usus fuit, 
.mmque efficax.ad dispellendas in studio veritatis 
;nebulas omnes, ut neutram quis unquam vitupe- 
. Vtfe aut spemere sustinuerit. Quo magis ope^ 
danda philosophis est, ut eam et recte usurpent 
^tn nuUi non doctrinarum goieri adhibeant con- 
^buiter. 14 . autem ita^ qptime instituent , ut dil;- 
).. . «ea- 
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gcntissimfc ct scripta Platonis legerint et verissl-i»» 
inae inde dialccticae , e qua hata critica est , cunt 
hitlonem tum usum assecuti fuerint. 

• 

Dc dialccticd cloqucntiac 
adhibcndd ; sivc dc Khctoricd 

Ptdtonis. 

Tales igitur disciplinae sunt, quibus acuendaS" 
juvenum mentes excolendasque judicavit Plato ^^ 
si quidem gravioribus essent aliquando in re pu«i 
blici muneribus functuri. Adjecit his nonnuIU 
nobisque recte percipienda de earum trw^^/et^ ut^' 
quae spiarsim juvcnes a tenerft inde aetate didk 
irerunt, haec in unum coUigant tandem, quo nui-« 
gis et mutuam disciplinarum cognacibnem conspH 
tiant et perspiciant ita simul toq ^m^ naturamt 
qud perfectft eruditis institutione , mundus illii 
fo%iTU sponte recluditur. Sed nohdum nobis d& 
nnttenda dialectica videtur. De Etoquentia dixl^ 
mus in superioribus ^ ubi de veri amore ageb»* 
mus, patuitque nobis, si hoc principio, hoc 
amore ars gravissima quasi animatur et foecunda-» 
tur, nullam esse hominum generi utilem m^itf 
et salutarem. £st autem proxime haec ars cunr 
dialectica conjuncta, imo vero tum demum dici 
haberique ars potest, quum adhibita ipsi apte 
dialectica fuerit. Idem de scribendi ratione opti- 
mfl , quam item exploiavimus suo loqo,' dicen^ 
dum videtur: nisi accesserit dialectica, ars dicen« 

Ma di 
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di milla est. Quamobreni , priusquam ad disci* 
j^linarum omnium ^iivorpiv et mundum voyiTiv per^ 
veniamus , de recte cum eloquentiae tum scriben- 
di studio dialecticil adhibendd , agendum .est. Prae* 
mittamus autem nonnihil de rhetorica recte ab elo- 
quentia discemenda. 

Non ita utramque Graeci , ut Latini solebant > 
nomine distinxerunt. Nam idem de eloquentia, 
quod de rhetorica vocabulum usurpabant, utrafD- 
que fiiTopuciiv appellantes. Re tamen distinxit Pla- 
to, ut superior nos docuit disquisitio nostra. 
Nam ut musicam ^t poesin novam , ita novam il- 
le , ut vidimus , ehquentiam inducere studuit , quae 
nbn, ut sophistis placebat ac rhetoribus, vel 
gratificaretur civibus , vd ipsius spectaret orato^ 
ris sive gloriam sive emolumentum , sed tota es- 
set ad veri, ad boni, ad justi caussam vindican* 
dam accommodata. Naturalis haec est dicendi ra* 
tio, non vero rhetorica est, quae artcm continet 
^cendi. Huic autem idem germanae eloquentiae , 
quaeipsam spirat philosophiam , quamque referunt^ 
ut item vidimus, optimorum oratorum, maxime- 
que Demosthenis scripta, novam quandam adhi- 
buit rhetoricam. Ut autem eloquentia illa Plato- 
nts veri amore^ ita haec ejus rhetorica cernendi 
arte insignis est : fluxit ferme tota e dialecti- 
cae , quam in lucem prodiderat , principiis. 

Nam arcte profecto est cum dialecticd ars di« 
cendi conjuncta. Haec adeo utriusque necessitu- 
do esty ut dialectica» nisi diceiido se : explicet , 

je- 
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lcjmia sit et horrida; dicendi ars autem, nisi du^ 
kcticam ducem habeat, fudlis sit, firmo certe 
gradu non possit procedere. Exemplum nobis in^ 
eertae hujuscemodi atque erraticae rhetoricae , in 
Phaedro , ut modo monuimus , Plato dedit : Ly»- 
siae dico orationem illam , quae nulld habitfl de^ 
finiendi, partiendi, distribuendi , nullft omnino 
dialectlcae ratione , temere nulloque ordine proce^ 
deret. Sed erant ejus aetate alii, rhetores pns 
prie dicendi ^ qui artes dicendi traderent , nec ta- 
men magis, quam Lysias similesque oratores elo* 
quentiae adhiberent dialecticam. Festivus de iis 
Socratis est cum Phaedro sermo, eoque oppon- 
tunius nobis totus legetur, quo dilucidius inde 
nobis apparebit Platonicae rhetoricae praestantia. 
Nam postquam, dialecticd laudatd, ^Jyuv Tix^tiv 
memoraverat Socrates, haeccine, rogat, illa est, 
qu& Thrasymachus aliique usi, et ipsi diserti fac* 
ti sunt et alios faciunt quicunque ipsis , ut regi>- 
bus, munera tribuere volunt? Cui Phaedrus, re- 
gii quidem illi viri, reponit, non tamen eorum 
pcriti, quae requiris: hanc autem speciem rectc 
mihi nomine appellare videris, diatecticam appe.* 
lans: rhetorica vero nos fugit adhuc. — Quid 
ais? Praeclarum sane sit, quod ab arte dialectica 
sejunctum, tamen arte quadam addisci queat; 
veruntamen non spemendum hoc tibi mihique 
est: dicendum igitur, quid reliqua sit rhetoricae 
pars pr^eter dialecticam. — Permulta, o Socra- 
tes, in libris de ane dicendi scripiis tradita ex- 

stant. -.<• 



«wit. — Recjte fppne^: Trpqolfoou, opinor, .pjri* 
fpum ess^, iq primcipio orationiB dicisnduia : baec 
ineiDpras ^nls fplicet ornamenta; noniie?^9 ^ 
Pmnino. r- Tpm if^n^iv quandam ac teatimo* 
Bia , quae ei adjpnguntur : tertium rexfiiipiA : quar* 
tum f}^^«* tum Trkmiv^ credo, et inTrku^ty^ 
fluas mempfat . orationum faber ille praeclarus , 
yir Byzaptips.' •— Egregium scilicet Theodorum 
^cis? — • Di^o: et ihe/xfiv pnieterea atqoe l^rs^ 
^X^P' .quo pactp bi in accusando et defendendp 
j^urpandi sint, Praeclarissimum autem virum ^ 
jBvenum Parium, nonne in medium producemus, 
^ui primus y^eiiti\fiit[^y et irapeTxlvovg invenit? 
^unt qui eum dicant TFXfiaifoyovg metro pronun» 
fiasse, memori^e caussa: sapien^ scilicet vir est. 
Tisiam item Gorgiamque donnire sinemusf, qui 
veds yiderunt vero§imilia praeferenda esse et vi 
prationi^ efficiunt , ut parva videantur magna , 
pagna autem parva, de rebus item novis anti- 
gi^ft ^ de antiqi^is novd ratioue dicunt , ^'^ invene* 
runtque de argumentis pmnibus et breviloquentiam 
et infinitam prplixitatem. Haec cum Prodicus ali- 
quando-ex me audiret, risit, seque solum inve* 
DtSfQ asseruic^ quibus verfaiis ars illa indigeat, in- 

:•:' d*. 

' (i) Verti»Qt legendamcenseo. Rectias. quam Tolgo legitai^ 
iSiftiaxit HeindorfiHS: h &PXV > "Favra XJygt^ ; Jiydp ; rk 
UOfi^k riiq r/xvif^ ; Puto autem Platonem Jj ydp ; non in- 
ierpp^auee eententiae, sed , at tolet, adjeciiMe. (s) V* 

W^ta^. J^ihU criL Ifl. P. i. ^ 38. Cf. fidnL ad ^ J. 
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digere autem nec multis nec paucis, sed modn 
ds. •— Sapientisstme tu quidem , o Prodice ! -^ 
Hippiam autem nonne commemoremus ? illi enian 
hunc puto Eleum hospitem assentiri. *-« Quid» 
ni ? — Poli vero fAov<Fs7» ?Jyau ^'^ quomodo sig^ 
nificabimus, qui hicXounoXoylcw y yv0(Mkoyloi¥ r <!" 
xovo^oylowy nominumque venustiates, quibus prae* 
peptor ipsum Licymnion donavit, in usum suun^ 
adhibuit? — Protagorae vero nonne hujusmodi 
quaedam exftant artificia? — ^Opioira» nempe 
quaedam, o puer, et alia praeclara muha. Ora-» 
tionum autem flebilium in senectutem et pauper^ 
tatem protractarum arte , omnes vicisse mihi ChaU 
cedonius orator ^'^ videtur: in concitandft item ad 
iram multitudine praesticit , ac rurfus in iratd iur 
cantando, ut vocabat, deliniendi: in calumnianf 
do praeterea ec solvendis, quocunque id modo 
fieri posset , calumniis excelluit. De fine autem 
orationibus imponendo idem placuisse communiter 
omnibus videiur: quem iirivolov quidam, alii alio 
nominej appellant. — Summatim dicis singula au» 
dientibus , quae dicta sunt,, sub finem in mamo* 
riam revocare. — Et haec dico et si quid aliud 
his addendum de dicendi arte habes. -*- Exigua 
tebeo nec memoratu digna. ^'^ 

Sic 

(i) Sic libmm iDtcripiiie Polo» tidebir. V. Intpjl. 
td h. 1. Goniarii conjectarain pro Trphq wpinvn le^b'k 
mp$0awoSfm Tertendo expresri. Y. Ast. «d P|iaedr. p. 368^ 

(a) Throirmaehui. V. Heind. ad k. L (3^ PhaedK 26^. 

C. 



i— 184 — 

* Sk artes illas rhetonim et sophistarum ironi- 
ce exagitat Socrates : nec tamenidem, ut sum ho- 
die qui existiment, una cum artibus istis ipsam 
rejiciendam Thetoricam existimavit. Multa eorura 
in oratiofle cum attendenda duxit tum ad dicen-^ 
dum adhibenda; verum his contineri ipsam rhe- 
toricam negavit: quod more deinceps suo, id 
cst , facete et ironice persequitur. Mittamus , ait 
Socrates exigua; haec vero potius in lucem pro-^ 
ducamus , ut quam et quando artis vim habeant , 
videamus. — Et maximam quidem, Socrates, 
in hominum coetibus vim potentiamque habent. — 
Habent sane; sed tu item sodes , vide num tibi 
horum textura, quemadmodum mihi, rara dissuta- 
que videatur. — Ostende modo. — Dic , age : 
si quis amicum tiium Eryximachum vel ejus patrem 
Acumenum adiens : dicat : Ego hujuscemodi quae" 
dam scio corpori admovere^ quibus calescat pro 
arbitrio meo yel frigeat , vomat etiam , // pla^ 
cetj vel deorsum abigat atque alia similia muU 
ta: haeo autem tenens et medicum me esse con^ 
tendo et alium efficere medicum^ cui quidem ha-' 
rum rerum scientiam tradidero: quid illos re- 
6ponsuro8 existimas ? — Quidnam aliud , quam per- 
cunctaturos , numquid sciat insuper , quibus ea 

sin- 

C. — 567* E. D« Rhetoribns his et Sophif tis eorumque ar- 
tibai V. Intpp. ad h. 1. ; in primis Tero docta Geelii de 
Bophistia disqoiiitao in not^is aetis eoei^taiis Trqfectii 
Vol. I. 
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singiila adhibere et quando et quousque opor- 
teat ? — Ergo si dicat , nullo modo se illud sci- 
re , sed oportere, eum , qui ab ipso didicerit, talia 
quaedam facere posse , quid respondebunt ? ^'^ — 
Respondebunt , opinor: insamt homo: et libro 
nescio quo edoctus^ vel^ ut in medicamenta in* 
ddit quaedam , ita medicum se factum putat , tf r- 
/// prorsus imperitus. — Quid vero ? Si ad So- 
phoclem quis aut Euripidem accedens, scire se 
dicat de parvd re prolixam orationem habere et 
contra de magnd brevissimam , et quoties vdit 
dicendo misericordiam movere et contra perterre» 
facere et minari , er quae alia hujuscemodi sunt : 
seque his docendis putet tragicam po5sin trade- 
re ? — Et hi , o Socrates , opinor , riderent , 
si quis aliud esse tragoediam existimaret, quam 
horum compositioncm et partibus invicem et to- 
ti convenientem. — Non tamen rustice, cre* 
do , increparent , sed , uti musicus in virum inci- 
dens, qui se esse barmonicum propterea existima- 
ret, quod chordas posset acutissimas et gravissi* 
mas efficere, non rudius diceret, insanis^ miser; 

sed , 

(l) Corraptiim locam , ut parlim Heindorfio placoity 

lictotum restituendam puto : & ipurSiq' ri ^TFOtty &v ; ^. 

BTTOifv &y , olfAXi , ?Ti. — Quae planc Platonica eise Ti- 

detar in hujusmodi conmiemorando aliorum sermone ratio. 

JIoifTy in iUis ctvrhv dtivr tlvett sroifTv non soiiicitandum 
•zistimo. Qui respondet rudior est , quam^ qoi id , qaod 

qateriliari acearate perspiciat. Itaquo iruanire dicitur. 



f^^ . Vupp^ imisjcus^ lenius : op$ima irir » mcuse 
pddem eu ^ u$ qui futuras lit musicus hacc 
SciaSi yerum quamvis haec sui instar sciat^ fdl 
iamcn prohibes , quin prorsus sit musicae imperir 
fus : ra yap ttpi ipficyiag ivayHxT» fiaiiff^ctT» irh 
faaoi^ dxx* oi ri ipiMvixk* nam quae ante musi^ 
^am necessario di^cenda sunt ^ tenes ; musicam not^ 
tcnes. ^ Rjecdssime. — Ergo et Sopbocles iU 
lum, qui tngicum se praedicaverat , quae praecc" 
ffyns artem tragicamj tenere diceret, non artem 
pragicam , et Acumenus , qui se medicum tulerac » 
bunc item quae praecedunt artem medicam tenere^ 
lion ipsam artem^ dicerer. — Ita prorsus«*-Qui4 
yero? Mellifluum existimemus Adrastum ^'^ vd 
etiam Periclem, si audirent quae nunc ipsi r^fe* 
fd>aipus pulcerrima verborum artificia, J3pa^}jh 
TfUq^ itxGvoxoyixf et quaecunque diximus }n lu* 
cem proferenda esse et sic consideranda , illos^igi* 
mr putemus , his auditis, quemadmodum qos, 
]^rae rusticitate asperrime istis succensuros ,. qui 
baec, tanquam ipsam dicendi artem, scripserint 
docuerintque ? An vero, quippe nobis sapientio* 
rps , nos increpaturos , dicentes : Phaedre et Sa* 
crates , non succensendum est^ sed ignoscendum ^ 
si ^ disstHftdi facultate destituti , definire , ^uid 
fTidtdrica siiy non potuerint: td propterea^ ctm, 

ca^ 

dii Altti^B., y. d^.eo. IU(mk« Opiuc. Vi9i.;(. a. i^^^. • 



ffttfrcnt^ rhtto ricam $c in^iPi^se^ opinati SM^t,^ 

tfaccnfcs OMtcm hacccs^ fcrfcctum in modum a i« 

^adi dfccndi artct^ ^stinu^n^t: factcrum, dis? 

poncrc^ ad pcrsuasioncm singula illa , totamqu^ or^r 

jtioncm contcxcrc 9 quasi *in Hs pracccptorc opm 

non sstj id oportcrc ccnsucrunt ^fcipulp^ tuo$ pror 

prift industfid compararc ^'^. , : 

Sed Plato i^t non rejecit tgmquam inutilit^ 

quae ad recte informandain orationem praecipiu]b> 

iur, ita rhetoricam his.artibus longe superioreni) 

]i]no vero jungendam cum philosophia duzit. sNam , 

•postquam sic fecic Socratem d^ sopbistis et rho- 

.toribus dicentem, Phaedrus apud eum deinceps^ 

,talis sane, o Socrates, ait, ars illa videtur ess^, 

^uanr hi quidem viri ut rhetoricam docendo scri* 

bendoque tractant, mihique videris vera dixisse; 

.y^rum ejus , qui reapse et digepdi et persuadendi ffli- 

cultatem tenet , artem , quo tan<jeai. qui^ modo et 

unde sibi comparet ?.HicSocra(es: rh fiiv iumvim. 

^ii 4cxf civayxajcv j ix^iv ccqvip rri>JM* ei fiSv tani 

wapX^^ <piiirfi ^nTopix^ eJvcn, i^V iirmp iKXiyh 

. (iCiff , 7rpo7?^cc(3uv iTTit^iifAiiv re kx) fi^exirijv* 

Srou V &v iX^lTHfig rovrav , rxvr\i cir€?^ijg h^* Ut 

quis possiij PhaedrCj in hcc dicendi ccrtaminc 

praestare ac perfcctum se dtcertatorem probarc^ 

ycrisimilc cst ct fortassis ctiam ncccssarium^ spc^ 

'. -■• uc 
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ufH^ cdeurisj rem se habere: si a- naturd 
fkicsus fueris dicendi facuUatem ^ excellens eris 
erator ^ scientiam modo et exertitatio^ 
nem ddhibueris; si quld horum tibi defuerit^ hac 
in parte mancus eris. ^*^ Quibus sane paucissi- 
in!$ verbis , quemadtnodum informetur verus om- 
«ique numero absolutus oracor, aptissime signi^ 
ficat. Sed artem deinceps ipsam traditurus , non 
ei, aic, procedendum vift est, quam Gorgias ^*^ 
et Thrasymachus sunt secuti ; verum illam ingre- 
di ac tenere decet, qua oratorum princeps Perr- 
cles ad hunc in arte principatum pervenit. In 
quibus porro persequendis Anaxagorae memorat 
pfatlosophiam , qua imbutus Pericles atque ad stt- 
blimia omnia mente et cogitatione evectus, illam 
prodidit eloquentiam , quam supm nos ex iisdem 
his locis adumbravimus. ^"^ Addit vero , quod ad 
ipsam dicendi artem, ad rhetoricam attinet: l^ 
Teu^ev^ ait, sTxxv^ev iir) rhv ruv xiyav rixv^v Ti 
vrpi^(Popov «vT^* traxit inde ad dicendi artem quod 
ipii videbatur conducere. ^*^ Unde philosophiae pa- 
tet in eloquentiam non tantum, sed etiam in rhe- 
toricam vis: intelligitur autem simul, quae dia^- 

/^- 

(i) Pluiedr. ^69* C» D. Perelegans de hae sententiA 
PiatODis Wyttenhachii t rot TFX^TmtKUTdrov, disputaho est 
in JSp. ad Boschium Bibl. Cr. Vol. III. P. lll. p. XIIJ. 
(a) Vulgo Lyticu legitor ; sed Gorgias exstat in Ficini 
▼ersione, qnod pracstat. V. Heind. ad. h. 1. (3) VoL 11« 
P. I. p. 79. (4; Pkaedr. 370. A. 
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kctieae sit Platonicae, sive cemendi jungendique 
*an:is cum rhctorica conjunctio. Rem enim ddn« 
ceps e medicae artis comparatione explicat. In 
utrflque , ait , discernere naturam oportet » corpih 
ris in arte medica, in dicendi amem arte amtni^ 
si quidem non usu et experienti& , sed arte ve- 
lis, illi, medicamentis atque alimentis praebendis 
sanitatem et robur afferre; huic autem, sermoni* 
bus ac praeceptis adbibendis, quamcunque lubet 
et persuasionem et virtutem tradere. — Ita qui- 
dem par est, o Socrates. — Animi autem natu« 
ram putas, non exploratft universi naturft, cog- 
nosci posse sufficienter ? — Si Hippocrati haben- 
da fides est , ne corporis quidem natura , nisi hoc 
disquirendi modo , cognosci potest. ^'^ — Praecla- 
clare profecto ille , o amice , dicit ; decet autem , 
praeter Hippocratem, rationem considerare, num 
eonsentiat illi. ~ Decet. — Quod igitur naturam • 

at« 

(l) Dacit tit^e Galenns ex Hippocratii de homine opera 
i*. V. p. 3. et i6* ''Sed at recte animadvertit |Heind. ad 
h. 1. 9 ad hnjoB qaidem praecepti normam compoaitas eat 
liber , de uniTerai aatem natarl non muita continet. Dacen<« 
dam cquidem Platonis Sententiim magis arbitror ex anreo 
Hippocratis de ae>e y aquia ct locis libro , qai ipso titulo 
Platonicam sentcntiam refert , anim&dversionibus autem d« 
rerum natura miriiice omni aetate medicis proluit* Cae- 
terum de metbodo Hippocratis , Socraticae et Platonicao 
simiUima , brevis est , sed docta accarataque disquisitio ern» 
ditissimi medici C* PrtiQfe Van dcr Hocfrenm Frt9& CJkre^tom, 
JSippocFm HagM GoB. iSai. 
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tniliet rennn, videy quid.ec.liippokrates dicii. 
ec vert latio. Nonne sic de natiijri cujusconqiiei 
lei cogitandam quiereiidunique est » prtmain^ 
utnnn simpfex sit an varium illud,,ciqus artem 
et ipai vdimns tenereet aliis tcadere: deiiidey si 
simpler est, quae vis cjus sit, quam ad quid 
ageatinm,.qaaili item ad padendnm a qoo IiiAeat^' 
sin vero plures liai>eat spedes, has nuiDeraitt 
Oponiebity quodque in una videmus, id in singu*^ 
lis oonsiderare , quid bcm ac patiatur. — - Vtde«^ 
tur, o Socrates. — Hac scilicet destituta cemeoi- 
A flumerandique ratione methodus coeci sit itiii 
nerl simiUs; coeco autem aut surdo non is assi« 
imilaiidas est, qui arte quid tractat, sed patet^ 
Si quis aliciu arti sermones adhit)ebit, naturae 
hunc diligenter r^ «^/^^y demonstraturum esse 
ilfiiis, cui adhibiturus sermpnes est: est autem 
miid mens honunis. — Quidni? — In illud igi? 
tur studium omne et contrationem convertet: in 
illo enim persuasionem efficere nititur, nonne?~ 
Omnino« — Constat igitur, Thrasymachum ei; 
quicunque dati operi artem rhetoricam tradit , pri* 
nnitn onmi diligentii effeccurum , ut videat mens ^ 
iicrum ipsa unum quid sibique simile , an corpo^ 
ris ratione varium sit : id enim esse diximus , 
naturam demonstrare. — Omnino, — Deinde in- 
qiiiBiturum esse , quid £icere alicui , quidque ab 
idiipiD pati possit. ^ Quidnt? — Tertium erit, 
tft' diad f edg cSspositisque omnibus cum sermonuuk 
tom ingenionim generibus • horusiqcie affectibus^ 

OOH 
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Q^ibusqueexploratis ouissis, sii^gula singujjis gd^l 
t^^ doceatquq, quaUs anmms qu^ibus;. sern^onif : 
bus quas ob caussas nece^sarip hic sibi pevsua4p!*j 
ri sinat, ille non sinat. — Sic profectp se res, u)t 
yidetur, optime habeat. •— - Nop ig|tur, aiilicef 
quod alio modp demonstiatiun ^dictumye est , ^i^ 
a^riptum dictup)ve erit; sad q^i nunc; ^ribliinti 
rixf^»^ ^JyoiPf de quibus tu audiyisti, callk^ipm^ 
claram , quam tenent , mentis cogQidpnem occ^altiQtc 
Priusquam igitur et scripserint hun^.in .raQ^ai:jeft 
dixerint, fid^ iis.ne habeamus,.arte s^ ^cnbm 
]|^rofitentil;>us> — - Quem tu inp^umdicisj? ~.$sii • 
quidem verba dicere , non facile est; sed quemi4r 
mpdum scriberO: deceat) ut ^Fteo) quid refen^, 
quoad ejus fieri potest, dicere yolo* — Dic.i^ 
tur. — Quum flcxanima » ^pvxtfrfiyi^ quaedam , yi^ 
diqendi; sit , illum ^ qui dic^di habitur^s facuUft: 
tem est , novisse oportet ^ quot . spedes aniaam 
babeat.: sunt igitur illae tot et tales, unde alii 
* ajiter se babeQt* His autem sic distinctis.^^.scsr* 
mpnes item t quot babeant spedes e^ qua}es ^iq? 
g^lae sint,: discernqidumf . Tales igitur . talUiuf 
^csrmpnibus hs^c ob caussam^ad talia excitai)^^; 
jales pjropterea ,excitari se nop patiuntur„ Opprr 
.t^ auijem si quis.» recte his animadyersis» deiue 
ceps e^ in factis inque . yitae . usu spectat , .a(;ute 
hs^, posse persequi : alioqua. nihil ..magiHirper^ 
jjpi^er illf^ qijae quondam a praeBfiptorp) (Jid|' 
,qi 5 cognoscet. Quodsi dicere recte potest , qua- 
lis qualibus sermonibiM gpvgftfty''.! ,f ^awglMnp^"^ 

« ho* 
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hotninem acute persentic eo ingenio praeditum 
se, de quo antea fuerit disputatum, et sic eum 
esse talibus sermonibus ad talia compellandum : 
is ita instructus, cum ad superiora adjunxerit 
hfl[te , ut loquendi tacendique , et fipxx^^yl^ • 
iheim}^l»q^ ietvi^nag, singularumque specierum 
orationis et opportunitatem et importunitatem dis» 
cemat recteque cognoscat; is, inquam, tum de« 
mum bene perfecteque arfem tenebit, antea non 
tenebit : et quicumque horum quocunque sive di« 
cendo sive docendo sive scribendo caruerit , dixe- 
rit vero se artc dlcere , qui non ei fidem habet , 
vincet. ^'^ 

Haec alia sane rhetorica est, atque illa fuit, 
quae in scholis tradita recentiore aetate est« Con- 
tinebat ea fere, quae tropos, figuras, orationis 
periodos , similia spectarent , quaeque non igno- 
rare oratorem decet, r» vph ra ftjro ptKk 9 
ut a Platone vocantur; ipsam rhetoricam, quae 
proxime est cum philosophid conjuncta , non con- * 
tinebat, ut referret plane veterum istorum rheto* 
irum et sophistarum artes. Platonicam vero doc- 
trinam omni aevo retulerunt optimorum philoso* 
phorum , qui de hac arte egerunt , scripta. Nam 
iit dialectica Platonis, ita haec ejusdem rhetori* 
ca , viam et Aristoteli et vero Ciceroni stravit ^ 
w tantft aliquando cum diligentift , elegantift, co- 
pift de gravissima arte dissererent. Disputationis 

.j • ac* 

' (i) Phtedr. aiyo. B. — 27». B. 
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iccuittae V quacque definiendo distribiiendo , crdi« 
ne omnino procederet, exemplum utrique Plato, 
ut ante observavimus , in Phaedro dedit , ubi 
suam Socrates in amorem orationem Lysiae ser* 
moni opponit. Sed ipsius Platonicae rhetoricae 9 in 
Aristotelis de hac arte opere, descriptio et quasi 
expressa imago exstat* Quod sponte vident, qui 
Platonicam hanc de disserendi diligentift disputa* 
tionem cum iis comparant, quae ex dicto Aristo* 
telis libro supra adduximus. Pariter hic cemendo 
distinguendoque procedit : pariter attendendos ora- 
tori audientium animos praecipit et qua sint illi 
aetate , quo ingenio , quibus moribus , quibus stu« 
diis : ubi locus exstat praeclarus de variis audito* 
rum aetatibus, de pueritii, de adolescentid , de 
senectute ^'\ quem expressit in Epistold ad Pisonct 
Horatius , ubi is idem poetis praecipit* ^'^ Viam 
praeiverat omnibus Plato , quum caput t^t artis 
dixisset animi humani cognitionera. Quod autem 
in ipso oratore requirit Plato, ut $uo-«i sit^« 
ropiKlq^ indolique adjungat cum iTi^tifiiiy i. e. 
ut ipse interpretatur , philosophiam , tum pLiXe* 
riiv^ exercitationem : hoc ipsum illud est , quod in 
omnibus de eloquentid scripds Cicero summo studio 
parique diligentii exponit : quoque ipse et exploran« 
do et exponendo illuc proccssit, ut perfecti omni- 
busque numeris absoluti oratoris exemplum adumbra* 
ret. Loci omnino Platonici y quem modo legimus , 

qui« 

(i) ArUt. MAst. IL la. (3) Vi. iStir 

N 



^iilqtie bfevnoqlientiae eiuss4 notittihtl habet bbsco* 
* ritHtid; sJ cottimeniariutti quaerimus , laudato ilto 
AfifetoteRs opete haud facile diligenHorem reperie** 
nM^; -qirodsi plcniorftln fetiatn requirinlu^', quo et 
detnOTdf dillgentiia et vis pcfr^iiadenai et vero flex- 
aWiiWl btationis vimis Wdtonicd ratione, sed fu* 
sliis,- sAi dlsettius, sed ipsd eloquentiae vi et 
CftplSi'' eacprimatur , Cicerbnis de Oratore dialogi» 
milfns uflb aevo exstftit perfectior. Sententias esi 
ffllsi apporicrc, quae Platonicaitt artdm referunt, 
sti|)^rV«[cftHeum sit; ctim* totiim. optis et referat 
JlJanii ^t expli^t; sed unara hane non possuni 

• • • 

tiW c^Wemotiate , quae medici item et oratoris , ut 
a|Jtid'?latbnem est, comparationetn continet. Va^ 
tti igiiur muttum ad-vincenium probari mores ^ 
Mritt/td^ et facta et vitam eorum , qui ageftt 
hiriisias , et eorim , pro quibus : et item improbari 
iwfiersarlorum :' dnimosque eorum^ apud quos agi* 
Mri^, contHbari quam maxime ad benivolentiam cum 
-W^i o^dtorem , tum erga iilum , pro quo dicet 
oYator. ^^ — Huic autem est illa dispar adjuncta 
f\9ii$ oratidnis^ quae ^a/io quodam genere mentes 
fttdicum permovet impelliique\ ut aut oderint aut 
diiigant aut invideant aut salvum velint aut me^ 
tliaPit aut sperent aut cupiant aut abkorreant aut 
laetentur aut moereant dut misereantur aut puni^ 
re velint aut ad eos motus adducantur j si qui fi» 
fUtimi sunt et propinqui fdt ae talibus animi per^ 

tur^ 

(0 Jh Orai. n: c. 4Si^ 
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Mirhta[thnihiis. ^tqy$: illad eptatidunk/est- oratHi^ 
iOK-.Qlifuam perm^timemMnimorum SMa- spoiUc ipsf 
aftranP ad caussdm judiccs ^ ad id^ fUod utiUhic 
wratoris^ fcrct ^ accomtoiadatfim. FactUi^s cst cida^ 
currcntcm^ ut ajunt ^ cxcitarc^ quim^com^oY^ 
langucntem» Sin id ^au^ non erit , aut crit obscts» 
riuf^ sicttA mcdico Migen$$r^. priasqfsam conctuf 
aegret. iidhiberc mcdicinam , lion axAum^m^fbos^, cjus^ 
cui mederi volet , sed ctjam . consuetudo valentis et 
natura corporis cognoscenda est : sic equidem , cnm 
aggrcdior ancipitcm caussam a gravcnhod animos 
fudicum pertractandos 9. omni n^cn$c in ca cogitoh 
tionc curaquc yersor , .ut odaYer ^ iqitam sagacissim§ 
possim , quid sentiant , quid existipuM^^: quid cx^ 
spectens , quid- velini , qwt^ dcduci orationc faciltt^ 
mc possc yideantur. Si sc dantt , tci y: u$ antc dixi'^ 
sud spontc 9 quo impclHtnus inclinoift , atquc pfopcm, 
dcnt^ accipio quod datur ^ ct ad idy undc aUqu^ 
flatus ostcnditur^ ycla.do.^^Sincstintegcr quietus^ 
que judcx^ plus cst optrisx tiitit enim omnia diccm^ 
do cxcitanda^ nihil adjuyante naturd. Sed tan^: 
tam yim habet illa , quac reotc a bono pocta dicta csi 
flcxanima atque omnium reginarerum , oratio « 
ut non modo incUnantem impcllerc autt stantcm in^ 
cUnarc^ sed etiam adversantcm cp repugnantem^ uf^ 
impcrator bonus ac fortis ^ capcrc possit. ^'\ Sic 
referunt plane artem Platonis philosophoruoi et ' 
onitorum, qui.de doquentifl egerum» scrjipta paW 



«mirii i ' quitnquain , quod etoquemiae «pud Pltto^ 

Bctn proprimn est , ut veri unicc justique amorem 
fipiret ) iiti ex ipso hoc Ciceronis loco patet , mi* 
tas, quam Plktofpraeceperat, in praeceptis ipsi 
^uls curarufic» 

* • 

De topica Aristotelis: 
r" € tlatonis ducenda dialectica 

videtur. 

' Nec vero praetermittendus nobis in hrsce locus 
de inventione est, quo Anstotelis ac Ciceronis 
topica refefuntur : hic , si quis alius in utrius- 
que Rhetoricd, e Platonis dialectica et repeten- 
dtis et explicandus videtur. Nam quod Platonicae 
methodi prdprium fuerat, ut ad inveniendum va« 
teret maxime, quo quis ivpenxirspog ejus studio 
£eret, id negligi posteaa dialecticis coepit, quippe 
qut disciph'nam hanc ad probandum inpritnis et 
demonstrandum adhiberent. Veruntamen non ipsa 
tta simul neglecta a Graecis ars inveniendi fuit. 
E dialecdca, quae eam haud diutius capiebat, in 
cognatam disciplinam, in rhetoricam migravit, ubi 
ad Ciceronis certe tempora sedem tenuit. Com* 
mutationem ita permagnam sane ars pulcerrima 
subiit. Ut enim a Platone ad res cognoscendas , 
de quibus ageretur , adhibita fuerat , ita nunc a 
Peripateticis , primumque ab ipso Aristotele eo de« 
stinata est , ut ad probandum demonstrandumque , 
omninoque ad persuadendum . argumenta et aigu- * 
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mentonin) fonnas et rationes, quiSTemuf, loeet^- 
vocanmt , cxquirerent. Veruntamen haec ipsa Rhe- : 
torum, qualiscunque landem illa, inyenth, quaai-; 
diu in ane dicendi obtinuii: nam et hinc tandem 
excliisa est, ut, quid Topice sit, ignorent hodic; 
mulii : lamdiu ct Platonicae dialecticae , e qua rta- 
ta est, ubertatem retulit, et persuadendi arii , ut 
ipsi ancea philosophiae , lumen admovit, Quod sa< 
ne tenendum nobis videtur , uC de eldem hac PU-. 
tonis dialectici, .quam late patuerit, judicemus 
recce, tum vero etiam, ut quis inde eciam nunc ad' 
recte philosophandum fruccus capiendus sit, per- 
spiciamus. Rccenttore aetate phiiosophi dc men* 
tis facultatibus acute copioseque disserucrunt ; scd 
de /acultaie invenientii , de quaestionibus , ^uid sit 
invcriire, ciuemadmodum inveniatur , quis usui dia^ 
lecticae ad invenicndum sit , de his igttur nondum , 
pro rei gravicate quaesivissc videntur. Quod mi« 
rum profecco accidat nobis necesse est, si veterum 
Btudia ihetoricorum respicimus. Nam quod hi de 
Topica allinnabant , hanc esse proprie inveniendi 
snera, '"^ id majore etiamjurc alErmari dc Platonis 
dialecticl et philosophiil videcur. Nam pars esi 
lopica, siveeffecrus potius , dialeciicae illius , quae 
ccmendo jungendoque procedit. Uc aucem in- 
vencrix haec esi rerum oinnium , ipsarumquc fuit 
ftnium maxlmarum , ut ante docuimus, ita ejus- 
dem est ti^^ou^ illos ad recie persuadcndum inve- 



(i ) Inyfiuea4i a 



, fun. Toiiict Jieilar. Cic, 'to\'. 6. 



mie: quoid^itf '^iidcm ^.addebant ihcRNfci^ rpiiBio. 

mcuri iQco.in ssbsl disdidkiil:topican).:deb0t8,*«UCr' 

poce aruma in toc disciplinft otnaium praecU 

puaai, ^'^ id ^ts segtverit dialecticis pariier ^et 

philosophis ''praescribendum esse? Omnt ^eiiim <ec* 

syllogisticae. ^ probandi demonstrandique.artf ^uia^ 

lysis praecedit , uti vidimus., inventopum qijppe' 

parens, quae quis probai^e aliisque persuadera vo-^ 

Ift. lcaque recte feeemnt., quiapud leoenciores 

ea^titenmt diccadi magistri optimi, 4)uiim -juveii>- 

Aiti ad reete tractandam eloquentiam , Veterum 

iHam commendai^t ssve topicam sive invcsiieadi 

artem : in quibus cum alii tiun Baulus «Manu- 

litts ^'^ atque Emestus, co fontes esse inventioni^ 

tiberrimos . demonstraruut Isocratis, Demosthenia 

inprimisque Ciceronis scripta. Philosophi vero 

quidni., ad pbilosopbiae provehenda studia, idem 

instituant? Quidni et aliis indagandos commendent 

ct ipsi indag^nt investigentque philosophandi , ut 

ica dicam,.locos in scriptis ^veterum philosophomm 

Dhviosf Sed eorundem pliilosophorum majus etiam 

cst graviusque munus* Latet in dialectica vete^ 

rum maximeque Platonis, ut cognovimtw, ipsa 

nrs invcniendi: hanc autem non tantum inde m 

hicem protrahere^ sed adhibene eandem cum jnv6- 

imm 

(i) Cic. de Ini^ent, I. 7. ubi primuin inpent^o meiiMV* 
tttttt. {1) Manul. ad Gic. 'Ep. ad Quint. fr. llf. \\ p/ioi 
fi) Ern. Ded. «d SUgUz. p. LXXI tt LX}(XL qu^ 



^um isgCDiis tcuendis atque CFudieiidis , tum artibus 

omnibus et doctrinis majoribus et colendis et in- 

,ventis locupletandis — id scilicet philosophoruQi 

est : phibsophorum , inquam , quorum omnis versa- 

tur in veritate inveniendd et homin^ ad sapientiam 

^ucendo ars ac disciplina., £t sic quidem e dia« 

leeticft Platonis, et antiquitus profecit rbetmca, ^ 

^tiamnunc proficere pbilosophia potest: eloquen- 

tit autem si conjuncta cum philosophi& vere ab 

iantiquis copiose loquens sapientia dicta est, qui 

tandem illa ratione aptius magisque ad generis 

..humani sahitem tractari , q^am sic ipsi et dia« 

kctici et arte inveniendi applicandft , potest ? 

De arte scribendi. Qui4 
cogitare est? quid dicereP quid 

. scribere? 

Hujusmodi igitur dialecticae est apud Platonem 
cum rhetorica necessitudo: unde ipsius eloquen- 
tiae, de qua datil oper^l supra egimus , vis et 
latio plenins etiam percipitur. Sed diximus in su- 
perioribus item de scribendi ratione optimi, quae 
maxime prodesset hominibus, iteraque ^tPlatomci 
Siahgi naturd^ ut accommodati prorsus ad .hoc 
Bummum scribendi propositum perficieDdum. Ha^ 
^a^item in primis declarari e dialecticae Platonic^e 

Pri9- 

' (i) Ifihil aliad'€st slaqutntiat quam copii^ie ioqtifiy 
9api*ntia* Cic. part orat. c. ia« i . ;.\r 
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principiis debent. Nam ut dialogotum fere , iti 
«cripionim Platonis, analytica ratio est. Refe- 
iiint nativam illam , cujus mentionem jam fecimus, 
dialecticam, qufl homo in mediis rebus versatus, 
quae videt, quae audit, quae sensibus omnino 
percipit , sibimet ipse cemendo jungendoque expli« 
cat. Quam referunt pariter rationem cum drama* 
* ta tragicorum et comicorum , tum epicorum car- 
'mina, imo vero Herodoti scriptorumque libri eo- 
rum, qui naturalem exponendi rationem secuti 
8unt maxime. Analjticam hanc scribendi ratio* 
bem non de industria explicuit Plato; sed est ea 
dialecticae ipsius consentanea, et vero, si, quod 
philosophis modo suasimus, investigare in ejus 
scriptis philosophandi quasi locos velimus, repe- 
riemus facile sententias ciuasdam , e quibus et na« 
turalem illam quam diximus, dialecticam et hanc 
analyticam scribendi rationem, qualis sit, efficia* 
mus. Ut artem scribendi assequeremur Platoni- 
cam exquirendum htc nobis proposuimus, quid 
cogitare sit , quid dicere , quid scribere : quae no- 
va forte quibusdam , certe a vulgari consuetudi- 
ne abhorrens disquirendi ratio videatur : est autem 
antiqua, quippe usurpata a Platone, et, si qua 
alia , naturae congruens ; abhorret vero tota , ut 
omnes apud Platonem de dialectica et rhetorica 
' disputationes , a scholasticorum hominum et stu« 
^s et consuetudine. Sed age , has igitur quaes- 
tiones , ihterpretem secuti Platoncm nostrum f ex" 
IpUcace conemur, 

b 
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- In SophhtS philosophus idem esse, nit, cogitare 
ct loqui, tA^v J fih ivToq rijg ypvx^? ^pig xMtv >/i- 
Xoyogivsvifpainj^ !yiyyofuvog 9 tout auTi ^fJiJv liFWio* 
f^dfi itdvotx* — ri 2i y i7r* iKelmj^ fevfJLX iii 
Tov ^ifixTogliv fitr» ^diyyov^ ^UKXffTxt Kiyoq* hoc 
discrimine j quod animi secum ipso intus cum si^' 
kntio colloquium , cogit atio: hujus autem per 
os cum sono prolabtns effluyium^ sermo est. ^^ 
De scriptione autem paris simplicitatis locum et 
huic convenientissimum e Phaedro attuh'mus , quum 
de dialogi Platonici naturil ageremus. Id, quod 
scriptum est , appellat illic xiyov ^Sivroq k») ifvpv* 
%ov elioi^ov^ yiveniis animatique sermonis si^ 
mulacrum. ^*^ Quae sane sententiae sic natu** 
rae respondent , sic nativam referunt hominis in 
cogitando loquendoque rationem, ut doctft non 
egeant interpretatione. Sed nobis item hominem 
Plato cogitaniem dicentemque simul proponit , duc« 
tis maxime ex Homero exemplis , v. c. ubi Ulyssem 

poS- 

(]) sophist, a63. £. Verti ad sensam exprimendum : in 
GraecM etymologia aignificatur yocis . hdvoiet: ducitur a 
hdXoyog &viVt quo respicit illud tovt* «^r^ iTTUVOfAdff^n , 
2$dvotX, *VsvfAOt melius a //« , quod ti Jluere et dicere no- 
iat, duxisaet : vLudeflumen orationia et GaUofrancicum ^-* 
dm bouche » nostrum item vloeijende etijU EzpreBiit poo<» 
tarum princeps in ilJis d» Neatore : 

T0S Kcti kTFb yXd€^q ^AiTtf^ yXvHiuv fi$v mvH» 
lU d ▼•• 349. (3) Pluedr. 376. A. Cf. aupra Vol. 11. P. I. 



potesic solitarium cogitaiido diceDnn secumqiie 
ixdloguentem inducit : 

Similis est, ut novimus, puerorum latio: cogi* 
' ADXes illi secum ipsl fere loquuntor , ut idem pla^ 
ae apud eos cogitarc et diccrc sit. Nec vero pue» 
Yorum haec tanrum aut faominum , qui a poetis fio* 
guntur, coDsuetudo est: ipsc Xenophon , ut scrip* 
ut in jtnaiasi^ cum, interfectis Graecorum diidh 
bus, ad summas hi angustias redacd essent, ptfei 
xidone, reputando, secum ipse coUoquebatur^ 
^ r/ xoTMuifixi i ii H vv^ Tpofixlw ifix ii rf 

if} fiaiTiXsl^ r/ ifiiroio8if (joh oi^ Txrrx fuw tx xp^ 
iimrarxTX ixiiovTXf 9 Txrrx ii rx iitvirxTX Txtiif 
trm^ , ufiptl^opthGuq iiroixveh ; ot»^ 3e xptuvoupteix ou • 
i§U TTXpxTKivx^eTXi oSie IxtpLeKelTXt^ x)Jm turrxr 
melpuix, S^ep e^0¥ fiov^xv tTO^tv- *Eya oHv rh ix 
•WobtQ TiXeu^ Tpxrhv Tpoo^iofui raXnx Tpx^stv; toIx¥ 
3c ilKixlxv ipuNJT^ ixtelv xvxpUva ; oi yxp lyaye eri 
Tperfiurepoq IvopMt , ixv nipupov TpoiS iputurbv roTg 
TOkepUot^.*' Qaid facco htc P Nox progrcditur ct quam 
primum illuxcrit , conscntancum cst , hostcs advsn^ 
.turas. Quodsi Bxgis in potcstatcm vcncrimus , quid 
-frohibct qaomifms gravissima quanquc ct ndipidu" 
mus ct patiamur , camumcliisquc afccH ncccatttr? 

^uo 

(1). Hon« Odysfc. XX. ts. 17. CH Piato. 4t ^Rep* 
YIII. 990. D. 



Quoyapio ytosmestrtutari debgamas^ ai idie nemu. 
aamparat nequc res ulli curae est ; sed htc ita joi^ 
eemusj quasi nobis otiosis csse liceat. Ego vera 
quanam ex urbe ducem haec facturum exspectjoi 
quam aetatem mihimet ifsi venturam opperior f^ 
Nec enim maturiorem ad aetatem peneniam^ j£ 
iostibus hodie me dcdidero^^* ^'^ Simile quid..de 50 
Harrat Servius Sulpicius , ad Ciceronem scribens dA 
morte Tulllae : ex Asid rediens cum ab AcpnA 
Megaram versus navigarem , coepi regiones circum^ 
cirfia prospicere. Post me erat Aegina : ante Me^ 
gara: dextra Piraeus : sinistra Corinthus: quac 
oppida quodam tempore ftoremissima fuerant , num 
frostrata et durata ante oculos jacent. Coepi 
egomet mecum sic cogitare: heml nos homunculi 
indignamur ^ si quis nostrum interiit .aut occisus 
est <y quorum yita breyior esse dcbet , cum uno loco 
tot oppiddrn cadayera projecta jacenti Visne tu 
tCj Seryi^ rohibere et meminisse ^ hominem te esse 
natum P ^'^ Non aliter Pythagorei quasi colloquen# 
4o secum cogitabant singulis vesperis: j 

IVi irafifiny ; t/ 3* tps^x ; rl pai iiov pi^^ irsKhiii ; ^'. 

Hic igitur est Platonis in cogitando 6 ivrig rviq 
^X^^ ^rpi^ avriiv iixXcyoq ivsv (puvijg yiyyifisvoq^ 
rujus effluvium ex ore cum sono sermo est. Et 

sic 

» (t) TLenopli. Anab. III. c l. § lo. (-a) Cic. Ep, ad 
Fa. IV. Ep, & (3) Pjrth. xp-. »Jnf. tj. 4a. 
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•ic quidem nos sponte nativam trium artium maxi- 
marum, cogitandi, dicendi ac scribendi rationfm 
tssequimur: quae si philosophi ac rhetores atteD-^^ 
dissent paullo diligentius, simplicius sane rectius* 
que de harum artium principiis studiisque ^s* 
sent. Quodsi haec maxime naturalis dialeaica est , 
qui tandem ratione sic intus , ut ille vocat , np* 
Uscum coUoquenfcs id assequimur quod verum estf 
Nam huc spectat omnis sive cogitandi sive nobis- 
cum colloquendi ars. Fit illud, ut ex totft hac 
nostrft de Platonis dialectica disputatione patet, 
ccrncndo jungcndoquc. Ccrncndo videmus : unde , 
quod animadvenunus , ccrncrc apud Latinos vi* 
dcndi habet significationem ; jungcndis autem , quae 
discrevimus ante, cogitamus, invenimus, judica- 
mus: quod item demonstrant linguae. Nam co^ 
giiarc quid aliud est, quam coagitare, coagere, 
cogere i. e. fungcrcP combinarc dicunt recentio* 
res ^'^. Cujus rei si item quis exemplum expetity 
in promtu est. £t Xenophon et Servius Sulpi^ 
cius, in hoc intus ipsorum colloquio, cemendo 
maximeque jungendo reputabant secum invenie- 
bantque, hic, quid existimandum de rebus bunia« 

nis, 

(i) Exprimant lingaae pUne diikclicam PUtonis : n«c 
minus nottrae 9 qnam antiqaae. Aiftip^m^ t. c noatro 
cordeeien , urtheiien , 9wxytiy0^ cum alii« Tocibui tum liu 
9aiten , hegrfpen , beeiuiten , Francico in primif eombi-m 
ner aigniflc^plar et decUrtntnr. Foiitea omniao Terte j»k»* 
Joaopkiae lingoae suut. : . r 
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]iis'4 Ule, quid tgendum pro Graecis essec« Ucer^. 
que, ut apud Virgilium de Aenea dicitur: 

— 4inimum nunc huc cclerem nunc dividit 

illuc ^'>, 

6ic hi , in partes animum varias rapiunt , perque om- 
nia versant : Servius autem animadversis singulatim 
cum oppiddm illis , quae vocat , cadavcribus , tum j|e- 

• 

bus biunanis , ut jnnxit utraque : visne tu te , Sersi^^ 
eohibere? — ait: et Xenophon disjunctim consid^ 
ratd ab alterft parte Persarum perfidid , ab altert 
sua suornmque conditione,conjungitutramque,jun* 
gendoque, imo cogitandoy quid sibi agendum sit, 
reperit; sed, quemadmodum distinguendo conjun- 
gendoque ad rerum cognitionem perveniat homo, 
diUicidiiis etiam e Xenophonteil eodem in opere 
exercitus Persici adventantis descriptione patet* 
Enarrat rem Xenophon ita, ut ipsi apparuit,iit« 
que ipse et Graeci cemendo jungendoque Qffece* 
rant, et esse, qui adventaret, exerdtum Persicum 
et qualis esset. k«} iHn re ifv fii^rov ^fiipcu;^ ims) 
oSttco xxTcc0xv€7g ^axv oi voxifim. "Hvik» Vb iuX^ 
fyivsTO^ i^ivfi xovtoprig ^ Zgxsp v^cp^A^ Ksvxvi^ xp6* 
y^ 3i oi 7vx^V ^^^pov cigTtp fuKavlx rtq iv r$ »-» 
Hf^ iir) ToXv* 0T£ ii iyyvTspov iylyvovro ^ Tix/» iil 
xed x^Kxig Ttg igpxTTt xai ai x6yx^^ ^ *i Ti^itq 
x^Td^otvtiq iylyvovTO* x»i vi^av iTTsiq fHv «• r. X. 

(z) VirfiU Am. IT. sSS. YIII. m. 



Jmt^ meridhs drat hudim hosta sp^aretaff^ i^an 
rum postmeridiano. temparc^ eepB*^. puivip quidmm 
visus cst sublatus tamquam nebula albicans et tem^ 
pgfehon^ multe posf^ nigredo' apparsiip quaedam in 
C0mpo: quum propius accessessint extemplo e$ aes 
fulsit et hastae ct ordincs conspiciebantur : ct eqtd^ 
tat\qu$dam^'^. ^ Quae descriptio una: in- pauciis op» 

w 

tiioe ; quomoda per analyticam diaiecticam: cernea* 
do«jungenddque ad verum percipiendum pervenia* 
mUB, ostendit, Nam cemebant primum Graeci a^ 
sebua omnibus quae appard>ant, primum pulverem^ 
iubldtum 9 qui nebulae albicantis instar erat , ddo^r 
de nigredinem quandam in campo , tum vero de* 
teptatt fulgorcm atmorum: tandem ordines, equi* 
tes, caetera: quibus omnibus et singulis discretU 
et universist junctiis, id, quod verum erat, ad^* 
ventare exercitum Persicum , assequebantur. Quod»* 
si rem ex Homero et Tragicis^ qui mos est Pla* 
tonis 9 illustrare velimus , Priamum apud illum se- 
nesque Trojahos ^'^ , et apud Euripidem in Phoe-' 
nissis Antigonam ^^ consideremus. Sedent in moe- 
nibus Trojae sen^ illi, conscendit Antigone cum- 
IfQedagogo Thebarum speculam: unde in campunr 
cisx:um jacentem prospiciunt. Ubivis illic ipsia 
continuo viri , arma, currus , equi , tentoria , sed* 
commjxta, confusa, incerta apparent: i^pi^c/^ 
tom&.campui armorum splendore Antigonae vid»^ 

tur.^ 

(^y^Xenoplu Antb. L. I. c. 8. §. 5. (a) Homer. lUtiL 
i Ti. i6o. teqq. (3) Ertipm Rhfni^i^ iik>J[o5« feff.*. : 
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tnr. Qnodsl quaerimus, qnemildinodiim ^taefii^ 
certa apparuenmt iis specie cOntinuo,. cogno^ 
ab iisdem deinceps acciirate coeperint; scilicet , 
ut apud ipsDs lq;ere poetas est, discerhendo 6tt 
jungendoque pervenerunt. Quo magis a caeteri^ 
ifitis rebiis hominibusque universis nunc hunc he^. 
roem discreverunt diligenter, nunc alium, cM« 
tulcruntque quae videbant et invicem et- eum Iti^ 
quaie; fando vel experiehtil de iis cognoveradt^ 
eo magis et cognoscendi amorem expleveruht , dl 
id qudd spectabaht, quale esset, assecuti suhtj 
N^ dubitandum^ quin, si> nec illis senibus He^ 
lena. nec AotigODae paedadogus - adfuisset , iidenl 
tamcn r^JvrU- scillcet \^opurx viyHq hxxirv^ 
res sibi istas , quas videbant , si ndn explicuis^ 
sent plane , cxplicare certe hac ratione studuis- 
sent. Dos nempe admirabilis illa ingenii humani 
est, qni per ltdp€7€i^ et ^vayaya^ invcnit: ih- 
ventas hac Plato dictt artes quasque maximas; sed 
non alia est, qua omnes omnis generis conditionis- 
que homines ad rerum qualiumcunque cognitionem 
perveniunt: perveniunt autem fere illuc, sic prouti 
diximus, ihsur^ quod pueri soIent9'^(;>^//ii/r/^jf^ 
cum et colloquenieSk 

Huic igitur nsturali hominis dialecticae analytt- 
ea respondet, quam in dialogis Plato usurpavit^, 
jeribenJi ars : nec temete statuamus , quo ma^ 
lu6c ars colloquium illud- bominisy quo^^i^ttt 
^discemit jungitque, seu potius effluvium col« 
loquii cum sono, qixQdi sermmcm vdcaan&^ ii^- 

taiw 
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nittdo «xprimit^ eo ilUim mtglt et Mtane esse 
ccmsentaDeam et hoiQinibus saliitarem. Opportune 
^ttcem nobis videmur Helenae apud Homerum et 
paedagogi in Phoenissis Euriptdets mentionem fe- 
^tsse. Nam quod ilb Priamum, hic Andgonam 
jiivar , ut quae sponte explicare sibimet ipsis de- 
buerant, ipsorum ductu faciUus perspiciant, id 
plfne scriptoris munus est. £t vero sic ipst 
^as, ipsae Phoenis^ae, sic nuUa non cum epico» 
rum tum tragicorum et comicorum carmina huic 
imturali respondent hominis dialecticae. In me* 
dlas nos res rapiunt eorum auaores, juvantque 
pos in singulis cemendis et conjungendis univer- 
$is: quod recte vidit Horatius artis epicae pn>- 
prium esse: 

: Nee gemino bellum Trojanum orditur ab ovo: 
. Semper ad evemum festinat: et in medias res^ 
' Non secus ac notasj auditorem rapit ^?. 



£t hinc q^idem mira illa magnam partem repe* 
tenda voluptas animique oblectatio est, quft ec 
haec carmina a teneris et deinceps dialogos Pla- 
tonis legimus. Nam ut unam Hiadem memore* 
^us, in legendil illft primum, quae naturae ratio 
est, confusa nobis apparent omnia« Versamur in 
ostris Graecorum : videmus audimusque dicentes 
prindpes exerdtus duces » Agamemnonem ^ Achil* 

lem^ 

.: (i) .Epii*. ad Pi«. n. xkl^xU. 



tem , Kestorem : illos vehementer se invicem oh^ 
jUrgantes: hunc, placidum senem, conciliare eos 
studentem; sed, quinam sint illi singuli, unde 
profecti, quid itioliantur, qiiinam Trojani smt 
quorum itentio fit idtotideiti, qUis Priamtis^ quis 
Hector, ignoramus. Verum poeta, ut huc noa 
quasi ad spectandum et veluti in speculam duxit, 
ita narrando deinceps eoruihque sermonibus pro' 
ferendis efficit, ut et quinam sint illi omnes et 
Vero quales, cernendo cognoscamus: distinguai* 
mus continuo ab Agamemnone Achillem , ab 
litroque Nestorem, ab his deinde Diomedem, 
Ulyssem , aliosque Graecorum duces : tilm a Grae* 
cis omnibus Paridem^ Hectorem, Priamum. Fit 
ita 9 Ut ipsi singulos , rtete a se invicem discre- 
tos, dijudicemus: alios admiremur, vitupetemun 
alios : illis faveamus in rebus agundis , his irasca« 
tnur: duos a caeteris omnibus distinguamus , priii« 
cipes carminis heroas, Achillem et Hectorem. Fit, 
tit, lecto carmine, sic et ipsi judicemus de his 
Omnibus et cum aliis, qui legerunr, de iisdem 
disputemus , acsi non carmen legissemus , sed 
ipsi certaminibus illis cunctis et sermonibus in« 
terfuissemus. Quamobrem nbn inepte Plato dra^ 
mata Vocat Diadem et Odysseam ^^. Nam non 
iiarrat tantum d6 heroibus Homerus, sed Ipsos 
iiobis , tragicorum instar, agentes loquentesqiie 
proponit, et vero sic narrat, ut, quae primum 

no- 
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nobis confusa apparuerant , haec nos distinguenc 

ai^cond^odoque » prouti in spectaculis spectand 

l^rocedere solemus , nobismet ips* explicemus. 

^ Analydcam hanc esse diximus exponendi sa 

t iKOdique rationem. Nam propria eadem est di 

tec^icae piatonicae. Analysis apud eum , ut in «3 
p/Uft^ et PoUtico vidimus, in medias nos r 
educit continuo* Quo plenius explicaret Eleate 
«pi4 sophiitica, quid politica esset, artes nol 
primum et doctrinas universas proposuit, ut ci 
ip^o eas deinceps alias ab aliis cemeremus, o 
pepdoque continenter progredientes , sopbistia 
igpdOD^ iteoique politicam cum assequeremur, ti 
flqalis utraque esset cognosceremus. Non divei 
aii bac Platonis methodo ratio est , quam in n 
jrandis exponepdisque beroum rebus gescis Hon 
jua est secutus:. utraque discemendis iis, qi 
\ primum fuerant confusa» procedit, et similis ( 

nc utriusque effectua estf Nam uti Placo 1 

dUtinguendi diligentift efficere tandem studec, 

fU)tis quibusdam certis a caeteris omnibus sopl 

tam et politicum discemamus, ita legendd Hi; 

.nosmet ipsi sponte nostril cum aliomm Grae 

rum Trojanorumque , tum Achillis et Hector 

praesertimque AchilUs chdtracterismum conci 

mus. Sed quod d^ induitria egit Plato, qu 

in Sophista et Polidco ipsam exemplis explio 

analyticam artem , id plane , ut Uomi^rus et 1 

.gi^i, sfofue effecit scriptis suis. 



dit — 



Congrua sun$ ptun^ 
Ptaionicae dialeettcao setipta 

Platonis. 

Sunt scilicet Jialogi scripta ilk : diaiogus autem^ 
401 ec vere hoc nomine voditUf et dUigeater Ita a 
vulgari colloquio distinguitur , quid aliud est quam 
drama? Itaque sive Symposium sive Phaedrum 
sive Politiam sive quemcimque tandem Platonis 
diabgum legamus , in medias nos res inducit iUe 
continuo: nos autem quid agatur, quinam sint 
qui et colloquuntur et agunt^ quo pertineant ma* 
xime sermones illi, identidem inter legendum dla« 
cemendo exquirimus et nobismet ipsis eXplicamu8« 
Sed non formam spectamus tantum: quamquam 
baec ad rerum item disquisttionem vim magnam 
babet: de hac ips«l rerum disquisisione quaerimii3 
potissimum , quae prorsus apud Platonem analytica 
est. Exempla nobis in ejus scriptis loca cum 
alia sunt, ut de justo in Politii, de animi immor* 
taliute in Phaedone, tum vero perillustris ille de 
amore^ quem locum philosophuSf ut juvenis in 
Phaedro, ita provectiore deinde aetate in Sym- 
posio tiactavit ac perpurgavit* Sed in Phaedro 
.de boc argumento quaesivit , prouti suo loco ani« 
madvertimus 9 quemadmodum analytice simul et 
aynthetice exponeretur; in Symposio vero totH 
expositio analydciL procedic ratione^ ipsum adeo 
Symposium et formi et quaetendi modo banc ra- 
tiofiem refert atque exprinit: docotienta noUi 

O ft idem 
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idem hic diflJogus est, quantopere ad rem non 
solum. jucunde, sed interius etiam exquirendam, 
eadem illa ratio valeat. Nam, postquam convivis 
placuit: — rem supra enarravimus, htc autem, 
opinor, meminisse juvabit: — - convivis igitur 
poscquam omnibus placuit, ut suft quisque vice 
amorem celebraret, prima oratio, quae Phaedri 
est, in mMium nos argumentum traducit extem- 
plo. Eneomium enim amoris est , quo tum ddtes 
Dei laudantur, tum ipsius amoris celebratur iq 
rebus humanis vis et auctoritas. Htc Pausanias, 
quae praecbre » sed non satis distincte dicta erant ^ 
cemendo aptius pleniusque enunciat. Quae Phae- 
•drus dixit, inquit, sme exceptione laudanda es- 
sent , si unus esset amor : verum enim , cum duo 
sint, ut duae sunt Veneres, alter Uranius, vul» 
garis alter, disringuamus hos oportet diligenter. 
Qua Pausanias distinguendi diiigentifl veri anioris> 
quem respexerat Phaedrus, vim et efficacitatetn 
totam demum in lucem profert. Tum vero Eryxi» 
machus, cemendi hoc studium et probans vehe» 
menter et ipse usurpans, utmmque amorem in 
totft remm naturd omnibusque in artibus accurate 
distmguit. In his- singulis, nemo est, quin ana« 
lyticam rationem sponte animadvertat : aptam au«> 
tem hanc esse potissimum ad res interius indagan* 
das explicandasque , proxlma probant* Aristopha* 
nis enim sermo, ut meminimus, inprimisqiie quae 
Socrates tandem prc^ert , ' ipsam spectant amorfo 
naturam. Homines distinguit comicui , qui oliiii 

- -^ fue* 



fuerunt, ab his, qui mmc sunt: unde originem 
amoris simulque qus vim naturamque explicat. 
In Socratis vero oratione, interioris indaginis, 
quae cemendo procedit, perfecta exstat species. 
Opposita nempe haec est cum caeterorum * enco^ 
miis, tum laudibus maxime, quibus Agatbo post 
illos amorem celebraverat. Non discrevisse hos, 
ait Socrates, ab effectu amoris amorem ipsum. 
Nec pulcer est nec bonus amor: nam pulcrum 
bonumque appetit ; quae autem quis appetit , ea 
non habet, Hacc vero et caetera omnia praecla- 
ra, quae ipsi amori tribuere poetae solent, effcc- 
tui ejus tribuenda sunt, Efficit scilicet amor, ut 
nactus quis illa talis ipse fiat. Quibus . ita discre* 
tis, quid inde duxerit Socrates cum ad vim amo- 
ris in res hominum et civitatum , tum vero etiam 
ad hpc explorandum interius naturae humanae de- 
siderium , supra attendimus. Documento autem et 
totus hic dialogus est et hi sunt maxime cum 
ipsius Socrati^ , tum Diotimae , quos enarrat , 
sermones, quae sit ad res interius perquirendas 
analyticae rationis vis et efficacitas ^'\ 

De VI analyticat scriptionis 

ad cxcitandum in legentium animis 

explendumque veri amorem. 

Quid illud sit , quod in Phaedro Socrates scrip- 
tori praescribit, in ipsis hominum meniibus scribe^ 



rc. 
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f€f tintt Oplteukiyt ^ '^fotitR ^ qukl mttiiB^ PlMo 
acrlbeiidD ^pcMmk , iddagavkous ^. fDhit tfhul 
mt , nisi stiKfium eognoseendi , Tert aaorem sciIa 
bendo in sniniis tioininiini exchare. ESci autenv 
ftlud liae analytidl ratione potissiiBum, fiidle esf 
td perspiciendnm. Nam aperitur ita legentibat 
tinasi spectaculnm » quod ipsi spectest difigentep» 
que cognosceie studeaat $ scriptor vero ipsos la 
dis cemendis omnibua jadicandisque ]U7at« Qoa 
tccidtt, ut in legen^ poStanmi dramatibne et (fit« 
logls Platonit mentis acies bebescat nunqutm , S9$ 
tenatur mens eontinenter, quippe ipsa per se iiH 
ter legendnra SQscritni » inquirena , judicans. b^ 
telligimus antem ita, quantopere philosophiae m* 
primisque Socraticae et Platonicae, quae tora kk* 
qtrirendo procedit, apta sit haec ratio. Ima ve« 
ro, nisi nsurpasset eandem parens historke, He» 
rodotns, hoc iHe nomine a posteris vix fuisset 
celebratus. Nam historia non narratio est renim 
gestarum, qualis apud annalium scriptores est, 
qnalisqne apud eos fuit , qui ante HerDdotum 
historiam scripsemnt^: 7t»opi» est, i, e. dtp^ 
quisitioy indagatio ^ pcryestigatio rerum ^; cui 
respondet notioni totum opus Herodoteum, re» 
spondent pariter immortalia tam veterum quam re« 
centiorum historicorum scripta. Exquirendo nar* 

rant» 
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TMDtf narraiido alunt explentque exquirendt oo|- 
noscendique studium principes bistorid : hoc ser«i 
monibus et orationibus » illud excursibus perficiunt« 
^OfMjptxira^w vulgo Herodotus dicitur^ non ver- 
borum caussft quorundam aut dictionum, qvM 
item apud principem hunc reperiuntur poStarum^ 
nec vero propter episodiorum unice et coUoquio-; 
xum I quae apod utrumque exstant , frequentiam ; 
aed propterea praecipue, quod tam historiae, quam 
poEseos parens analyticam secutus rationem, in 
medias nos res rapit continuo , tum monstrat nobis 
et explicat singula identidem. Uterque ab exordio^ 
inde excitat in nobis inquirendi studium: quaerit 
continuo caussas rerum , ut initio Homerus : 

• 

Pari quaestione Herodotus Graecos nobis barba- 
rosque coiisiderandos proponit, ut explicet nobia 
deinceps , quod maxime facturus est, bella Persica. ^*^ 
Paedagogi uterque instar apud Euripidem, ut vidi* 
musy eum nos in locum educit, unde spectemus 
ipsi omnia : vel , ut apud ipsum Homexum Hde- 
Qa^ Priamo senibusque Trojanis in moenibus as« 
sadctis^ spectantibus illts indicat singula et enar- 
sats sic plane Herodotus orbem nobis terrarum 
a^it ^ ut e Graecia nos in omnes partes ^ in om« 
populos dispicientes Graecorum bella cum 

barn 



btrbliris n praesertim Persica cdntemplemur. Natu-»^ 
tae haec ratio consentanea es: , analytics est illa , 
quam t dialecticae Platonicae principiis declarare 
insntuimus. Nam ut huc nos eduxit ab initio 
Herodotus , ad gentium nos deinceps singulatim 
res, Lydorum, Persarum, Aegyptiorum, maxime- 
que Graecorum, quorum caussd haec exquirimus, 
ad horum omnium igitur res singulatim universe* 
que cognoscendas attentos facit; nos autem. lu-> 
benter haec una cum duce nostro suavissimo in- 
quirimus et pervestigamus. Abhorret haec epica, 
^uae vocatur , historiae forma a caeterorum histo- 
ricorum ratione: quamquam optimi quique per* 
piulta inde, prouti monuimus, ut episodia, sermo* 
nes, orationes, disquisitiones susceperunt; sed 
forma tamen totusque habitus ab hodiemo usu ab<> 
horret: quo accidit, ut mircntur fere homines, 
quum primum ad legendum tlerodotum accesserunt, 
Nesciunt, quo speccent quae de Croeso Lydorum"- 
que regibus , de Cyro et Cambyse copiose enarran* 
tur. Idem evenit iis , qui legere Platonem inci« 
piunt: pariter hi et magis etiam mirantur. Nam^ 
iiti hoc fere exigunt a philosopho , ut placita prop 
bando demonstrandoque sibi exponat et persuadeat , 
quaerunt , quid platanus illa in Phaedro , quid His* 
8US, quid Agathonis convivium, quid sermones 
llli Phaedri cum Socrate de Lysia, de amore, de 
eloquentiftx quid res omnino tenues, certe non 
proxime ad philosophiam pertinentes, cum philo* 
§ophisie graviute commuiie habeant: ^ed iidem,i 

pos^ 



postqiiam sive Herodotum sive Platonem totum» 
nec vero semel , sed iterum et tertium et saepius 
legeruht, et sic contraxerunt cum auctore quosi 
familiaritatem quandam : tum vero mirari desinunt, 
Ipsum naturae ordinem in iis deprehendunt , in 
quibus omnino ordinem ante desideraverant:. nam 
quid naturae respondet illi ratione. magis , quae in 
media nos negotia rapit , singulaque deinceps sin« 
gulatim cermndo explicat ? Tenuia autem illa' et 
levia apud Platoncm , ut dramaticae rationis vim 
et usum perceperunt, maximi esse momenti vident 
ad animum legentis capiendum, tenendum et vero 
llluc evehendum , quo maxime tendit ipsa philoso- 
phia , i. e. ad veritatem in rebus gravissimis asse- 
quendam: quae vis inductionis est cum analytica 
ratione conjunctae. Sentiunt, qui sic legendo, 
tam Herodotum , quam Platonem totum animo conu 
plexi sunt , sentiunt , alia se omnia , certe plura 
percepisse animo, quam ab initio autumaverant. 
Nam Herodotum secuti ducem, non historiam uni^ 
ceGraecorum, belli Persici tempore, ut tradi ab 
historicLs solet, sed universi orbis iisdem tempo- 
ribus historiam, imo vero nullius non gentis re- 
gionem, mores, indolem, studia investigarunt : 
pariterque legendis meditandisque Platonis dialo« 
gis , quaestiones non solum in philosophid gravis- 
simas , sed minus etiam graves , ut videntur qui- 
dem, prouti loci sunt de amore, de artibus, de 
. discipUnis, de eloquentii et scribendi arte, has 
igitur quaestiones, quae, ut vidimus, proxime 

sunt 



ftimt com pUi tof Ophi i ooqadctie ^ apUcaie ikmA 
C( philosophiae stadio fldhibere didiccnmt. 

Qaibus animadversis onmibas , dispar iotdligi^ 
tor analyticae illios scriptionis tt synthedcae ia 
'inimis legentium effectas# Haec assentiri noa co* 
git scriptoris sententiae: nam onmis in eo est^ «i 
hanc definiendo, probando, demonstrando nobis 
persuadeat: illa vero liberum nobis judicium rdiOf^ 
qmt : tantum adeo abest , ut verum nos enstimaio 
M cogat^ quod placet auctori et sic r^t judW 
cium nostrum, ut veri amorem in animis noscris 
excitet, quippe discemendo explicandoque spOD» 
tanda nobis praebens, quae ipsi judicerous. Qiio 
praeclarius illi scriptores de genere buaaHo me* 
nierunt, qui qualicunque in scriptocum goieref 
analyticam rationem usurparunt : nam fit illud noii 
dialogis tantum scribendis : idem effecit , ut moh 
dentibus patet , Aristoteles renmi naturalium el 
politicarum expositione: idem, ut mmc vidimuof 
Herodotus historift enarrandA : idem , qukuBqutf 
Scribendo explicare argumentum, quam suao pro-» 
bare opiniones maluerunt. Et vero pfailosoplrf^ 
quo minus se abduci statuendi stodio siverunt^ 
400 magis Socraricam ilbm et Elatonicam inqo^ 
raidi inprimisque cemendi jungendique mccha* 
dom in scriptis suis seoiti som , eo et avidiui 
lect} sunt, et certtus cficaciusque kaoret ad m^ 
quirendam asseqBeiKlaroqoe veritaiem a^uverum* 
Nec sime temere affirmare nihi vi^hor^ hinc. po^ 

tissimum vim expUcaDdaoi ose » qooA ohu wmt 
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in studia phibsophorum acripta Plitonis habue» 
runt. Nam et hac in re similis est Herodoti et 
Platonis ratio. Ut ille ab initio operis imiversam 
Bobis aperit historiam gentium , ita Plato in an* 
gulis^ quos scripsit, dialogis, sive de pulcro et 
amore agh^ sive de veritatis assequendae rattoiD»* 
bus, sive de justitift et virtutibus» in mediam kc^ 
tores philosophiam indndt^ ut ipsi pcr se, illo 
duce , quid verum sit ^ exquu^t. Quae ratio ad 
capiendum lectorem et tenendum et vero, si ph^» 
losophus est naturS^ philosophiae stucGo incem 
dsndum , una omnium maxime apta est et efficaz. 
lade autem patet, quam inepte faciant, qui sytk^ 
thedcft ratione doctrinam Pktonis , tanquam syste^ 
ma quoddam, tradere nituntur. Rationi et pro» 
|>osito, imo naturae repugnant philosophiae Plato* 
idcae. Quo magis nos , hac praesertim in re Phi^ 
tcmaa imitati , a prmcipio inde aperuimus eam to* 
tam lectoribus, ut, qualis esset quoque spectai- 
rety assequerentur continuo, tum vero legendis 
cjus scriptis, ipso auctore, singula in eft singul» 
ijm ipsi animadverterenr et persequerentur. Loa^ 
^or haec via est, quam s^ntithetica ratio, quae 
compendiariia potest dici; sed hac tenendft illud et 
hactenus spectavimus et spectabimQs deinceps, ut 
studiosi Platonis non e libro nostro, tanquam e 
eompendio, sapere sibi viderentur, sed, praeparati 
his M$iis et quasi tfdHati quodammodo , ex ifm 
ddnceps rcapse saperent scriptis Platonis. . 
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Dt finc dialteticac 
Platonicac. 

• ESectus hi maxime sunt, in ipsft dicendi scri- 
bendique arte , dialecticae Platonicae. Unde jntel- 
ligitur, quanta hujus sit inprimis discipiinae in 
omni philosophid auctoritas. Caveamus vero, ne, 
quod multi commiserunt philosopbi, cum ipsd phi* 
losophift dialecticam confundamus. Est iUa philo* 
sophiae quasi instrumentum quoddam , ut de ca&- 
teris disdplinis pronunciavit Plato , esse eas dkrens 
dialecticae .administras et adjutrices a(d animum sur* 
6um erigendum ^'> : sic ipsa dialectica philosophiae 
administra et adjutrix, omnmoque veluti instru- 
mentum est ad ipsius munus perficiendum. Mu* 
nus autem philosophiae hoc est praesertim, ut 
ad veritatem hominem , tum vero etiam ad s^pien- 
tiam educat. Absurdum sane et ridiculum n^o- 
tium illorum est , qui de methodis inquirendi ac 
disserendi anxie quaerunt, quo vero spectent, quid 
effici earum usu debeat, non cogitant. Similes 
illis suut , qui vel armis vel aliis quibuscunque in- 
strumentis elaborandis poliendisque desudant , usum 
eorum non curant. Plato vero , de disciplinis 
agens , id quaerebat condnuo ; quod exquirere po- 
tissimum philosophum decet, quem in finem exco- 
lendae essent. T/ hf owf iU • » TXetixm , (MfifiA 
ifvx^i oAx^ ivi roH yiyvo(iivow iv\ ri iv\^*^ Quod 

ut 
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ut pateret , non de artjbus .quibusdam vel metho* 
dis solis quaesivit: quid methodi efiSciant, nisi in- 
sft ! utentibus , quem aveant explere , veri amor? 
Sed ipsum hunc veri amorem , naturft homini in» 
situm, et vero mentis oculum, quo uno conspici 
veritas potest, anteaquam ad disciplinas et dia- 
lecdcam procederet, exploravit. Sic autem acd- 
dit, ut non subtiliter tantum de mathematicis 
artibus ac divinft illd cemendi jungendique metho- 
do dissercret, sed omnem complecteretur philoso- 
phando disserendoque et cogUandi et diccndi et 
scribcndi artem. Quin etiam sic effecit idem ille 
optimus non cogitandi tantum, sed et disserendi 
auctor et magister , ut constare jam nobis tandem 
de dialecticae harumque artium fine prorsus vi« 
deatur. Alere scilicet veri amorem, sensumque 
illum veri et purgare et acuere debent, ut sic 
nos per eas philosophia cum ad res inquirendas 
cognoscendasque omnes, tam divinas, quam hu- 
manas adducat, tum dux nobis eadem sit et ma- 
gistra sapientiae. 

£t his quidcm ita de singulis , quas laudavit 
Plato, disciplinis in medium coUatis, vident lec- 
tores , illuc nos rediisse , unde hanc totam diuu- 
mus disputationem. Nam ut orsi a veri amore 
sumus, ita nunc, quemadmodum hic disciplints 
excitandus alendusque sit , cemimus : videmus item , 
omnem Platonis et disserendi et scribeudi rationem 
ad eundem hunc veri amorem in animis explen- 
dum pertinere. Unde simplicitas patet philoso- 
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phiie PbnonioK. Venim, ut de singiilis tpam 
disriplinw hacienus ^ ita resttt , ut de imtvenariifli 
coqjoDctioiie sive mfi^m piaedinun adjirimwiit Pli^ 
iimis plarirnm. 

Ds disciplimarum 

Viaw traditi cniii cteterarum discq^&nanim ^ tmn 
didecticae radone optimi , jnventutem ^ ait, nan 
tantum his singulis emdiendam esse, sed eo ad- 
^ducendam item , ut nmversas uno guasi oculorum 
obtutu complectatur. Sic enim praecipit apud eum 
Socrates: quae sparsim custodes a tenera inde ao* 
tate didicerunt, r^ x^^ luMifimAt baec r^iTm 
'WPOMTth iU vwoi^nf dxiiimroq ihJJiXuif rSv futtif 
ftirw Koii rn^ rcSi tvro^ <pi^€t»i* ilUs baec in umms 
colligenda sunt , u$ discipUnarum conspidant cog^ 
mationim mutuam^ unaque vcri^ gus quod est^ 
wuuram persficiant. Quod praeceptum ut proba« 
vit Glauco , solam hanc esse ajens firmam discen- 
jBSl lationem, hoc addit ille: %oi fisyl^ 7«» ait, 
■Witpx iMnxrixSj^ 0iriug xeii fiii* i (iiy ykp owoim^ 
xi4 9 iMKtxrtxi^j i a fiii9 oS' et pro/ecto maxima 
haec diaJecticae natarae probatio est: qid enim 
conspicit eas umversas^ dialccticus est^ qui non 
cmtspieitj non est ^'\ 

De encydopaedii diximus, quam in disquisitio- 
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nia buju3 nostiae ingressu de communi ftgeitmii» 
disciplioarum oamium vinculo et cognatione. Haee 
verba Socratis iUuc nunc mentem nostram revo^ 
cant; sed minus blc disciplinas, magis pUlosfh 
fhutn 9 qui bis recte fuerit institutus , attendimus* 
£st autem praeclarum, ut dicere institui, hoc 
Platonis de disciplinarum ot^y^i pladtum. Pbilo« 
sopbum esse n^at , qui uni se arti vel doctrinae , 
caeteris contemtis , totum tradit* Servo bunc com* 
parat, qui uno, cui serviat, domino contentu9 
est ^'\ lUum vero, qui et universarum amoi9 
ardet et ^d singulas deincq)S £u:ile accedit et s^ 
tiari tractandis illis non potest» rcluTWj ait, ly 
2/jqr ^^ofuv cpixiffp^" hunc dcmum jurc ph$los(h 
phum diccmus ^*^* Sed quamvis ita de universa- 
rum studio doctrioarum pronunciaret Plato, hau4 
tamen eas vel simul tractandas, vel ab initio in« 
stitutionis continuo discentibus apponendas con^ 
spiciendasque esse judicavit: ut faciunt fere, qui 
ab encyclopaedift ordiendum esse censent* Nam 
baec est puerili aetate ingenii bumani conditio , ut 
rerum addiscendarum universas quasdam , sed non 
satis distinctas notiones babeat: quas qui vei a 
principio vel inter docendum identidem ezplicat, 
baud frustra sane excitare atque alere cognoscen- 
di ardorem nisus fuerit. Encyclopaediae autem» 
quae proprie vocatur, baud capax ingenium fit, 
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flnteaqotiti propius ad maturitacem accesserit , ^uatf^ 
que erant addiscenda , probe didicerit. £t vera 
quae quis ignorat vel leviter tenet vel nondunl 
satis discemere a similibus coepit, horum quo 
tandem pacto commune vinculum , quale sit , vel 
suspicari adeo poterit ? Postquam vero artium om- 
nium laudatarum et doctrinarum studiis excultum 
ingenium fuerit , tum demum licebit juveni et con* 
spicere eas mentis acie universas et fructum hine 
capere, qui ad civitatis commodum provehenduni 
uberrimus sit. Quae Platonis sententia, Ciceronl 
yulgo, ut vidimus, tributa, per Ciceronem et 
celebritatem summam nacta est et incredibilem om^ 
ni aevo ad recce et philosophandum et artes doc-^ 
trinasque tractandas per totum orbem eruditorum 
vim habuit ^'^. Sed in ipsius placito Platonis^ 
quod Cicer sive non vidit , sive certe verbis noii 
expressit , vim dialecticae non praetermittamus^ 
Non solum hoc praecipit apud eum Socrates , ut ^ 
qul civitatis futuri peifecti maglstratus sunt, dis- 
ciplinarum conspiciant cognationem mutuamf, sed 
vero hoc item , Ut perspiciant simul rou tvroq 
naturam. Hoc autem ut fiat , ut non fluctuent 
custodes opinionibus , sed ad renim scientiam , imo 
vero ad rou Hpr^g 0ijaiv perveniant, arith* 

md- 

(t) Sententum Cicero ipse Platoni triboit de Orat^ 
II I. 6* £st illa Platonis vera pox , omnem doctrinam in^ 
genuarum et humondrum artium una fucfdam societati^ 
vinculo eontineri* 
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toieticae id qiiidem caeterisque disciplinis Plato% 
seJ omnium maxime dialcccicae efficiendum tribuit» 
Tenere hoc illos decebat, qui antiquo maxime- 
que recentiore aevo encycloixicdiam conficere stu- 
duerunt. Non erat satis , artes doctrinasque sin- 
gulas in suos locos distribuisse; sed cuique el 
trti et dociriiwe suum assignare finem et propo- 
situm , scd universas sic tradere , ut communem 
assequerentur fuiem , veritatis, oLxiraxi toD &/to^, iii 
rebus omnibus scicntiam , haec demum ratio ve- 
rissimae encyclopaediae est , quam plane refert , 
ut raonuimus, philosophia Platonica. Per dialcc- 
ticam maximc cjusque ad veritatem inveniendam 
tuendamquc cfiicacitatem , Trxihl» fit, institutio ho^ 
minis^ ii iyic-jxXoirxiislx^ Ncc vero hoc etiam in 
Platonico phcito silentio practermittamus. «tyy/y 
memorat Socrates 5/a:Afxr/x>iv. Ubi tx x^hv fici- 
{^yjfAxrx , ait , juvenibus nostris in unum coUegcri- 
mus, expcrimentum nobis maxime erit, num cpj- 
atv hx^€scTtKy,v habeant. Quod sponte nos cum 
iis conjungimus , quae ab initio dc $yVf/ ^iXcvi- 
(pcp disputata sunt. Scilicet non indolem signifi- 
cat, acumine sohim gi sagacitatc insigncm , quac 
dotes in dialccticorum disputationibus cluccnt fc- 
re ; sed , ut philosopham indolem vocat , quae ve 
ri amore cognoscendique studio accrrimo, niliil 
non quod cognitu dignum est , indesincnter inves- 
tigat, ita hunc habet (pvo-f/ 3/«AfXT/xoi/, 
qui, ut singula cernendo jungendoquc rite, scd 
sparsim , cognovit , ita universa mente complecti- 
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tur veritatcniqiie in iis oinnibiis perspicrt. *0 
fi:v yxp 7uy07mK04 9 hx}^sKTiK:^* i ie fiyj* ov, Haec 
pcrcipienda Plato arbitratus est e disciplinarura 
maxinieque dialecticac studio: quique sic iis cx- 
cultus ingcnio animoque totus cst, hunc c spec- 
tabili niundo tamquam ex antro quodam, in mun- 
dnm voyirhj in ipdus veritatis regnum escendere 
contendit. Quod philosophi efFatum non semel 
jam commcmoravimus ; hic autem quaerimus » 
quem intellcxcrit ille mut.Jum spectabilem^ totgv 
ipxTh quem vocat , quem item vovitov voluerit sive 
T:!T:y sive mumlum ^ tum maximc, quae hominis 
apud eum sit e spectabili viundo in vovjtov escen^ 
sio : quac ad finem periincnt proprie , philoso- 
phiac vcri propositum. llla igitur qualia sint, 
nunc , agc, cum ad fincm illum pcrvencrimus j^ 
expliccmus. 



